Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky
Bajkalska 27, P. O. Box 24, 820 07 Bratislava 27

Cislo: 7218/2021, spis UJD SR 3033-2021

ROZHODNUTIE € eeevrereeenes /2021 P

Predsedni¢ka Uradu jadrového dozoru Slovenskej republiky (d’alej len ,,predsednicka®)
ako druhostupiiovy organ podl'a § 61 ods. 2 zékona & 71/1967.Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadc :
§ 61 ods. 3 apodla § 59 ods. 2 spravneho poriadku vo veci po
konania obce Vel'ké Kostol'any (d’alej len ,,i¢astnik konania €&,
bytom Zikovee 111, 920 42, (d’alej len ,,0éastnik konania
zdravir krajinu, Lermontovova 3, 811 05 Bratislava (d'alej

rozklad yz a mi

a potvrd::'_;_z?uje

9, il navrh Jadrovej a vyradovacej spolocnosti, a. s., so sidlom
Jaslovské Bohunice 360 919 30 Jaslovské Bohunice, ICO: 35 946 024, zapisanej v Obchodnom
registri Okresneho sudu Trnava, odd. Sa - vlozka €. 10788/T (d'alej len ,,stavebnik™) a podla § 83
stavebného zakona

povoluje predéasné uzivanie stavby

»100TSVYD20004 - Optimalizacia kapacit spal’ovania RAO*
na dobu do 31.12.2021.

Stavba je umiestnena na pozemku parc. ¢. 704/67, LV ¢&. 1092, v k. 0. Bohunice, v areali
Jadrovej a vyrad’ovace] spoloénosti, a. s., lokalita JE V1.

Urad podl'a § 82 ods. 1 stavebného zékona uréil nasledovné podmienky na eliminovanie,
alebo zmiemenie vplyvu na zZivotné prostredie:
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1. Kym nebude pre navrhovani ¢innost’ ,,Optimalizacia spracovatel'skych kapacit technologii
pre spracovanie a upravu radioaktivnych odpadov JAVYS, a. s., vlokalite Jaslovské
Bohunice* ukonéeny proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a pravoplatné
suhlasné zdveredné stanovisko, nie je mozné na spalovacom zariadeni, ktoré je predmetom
tohto povolovacieho konania spal'ovat’ zahraniéné radioaktivne odpady.

2. Minimélne pocas obdobia 1 roku od uvedenia nového zariadenia na spalovanie
radioaktivneho odpadu do prevadzky zabezpedit’ prevadzkovanie tak, aby pocas jedného dna
bolo v prevadzke len jedno spalovacie zariadenie. Nasledne prevadzku upravit’ v stilade
s individudlnymi rozhodnutiami sivisiacimi s Gpravou kapacity spracovania zariadenia.

. Na spalovacom zariadeni, ktoré je predmetom tohto povolovacieho konania, nie je mozné
spalovat’ vysytené ionexy fixované v ureofomlaldehydovej matrici.

(W8]

Uvedené podmienky budu platit’ do ukonéenia procesu o
prostredie pre navrhovani ¢innost’ ,,Optimalizacia spracovate‘
pre spracovanie a upravu radioaktivnych odpadov JAVYS, a.s,, v
ado vydania pravoplatného suhlasného zavereéného st
prostredia Slovenskej republiky (d’alej len ,MZP SR*) k n:

Do 15 dni po odovzdani a prevzati celej sta\__{_b’"';;‘jé stav

ik povinny podat’ stavebnému
uradu navrh na kolaudaciu stavby.

Odévodnenie:

79/2021 (dalej len ,rozklad &. 1¢). a bolo

Dna’ 26. 07.2021 bol aradu do elektronickej schranky doruceny rozklad ucastnika
konania €. 3 proti rozhodnutiu &. 179/2021, zaregistrovany pod &. 5313/2021 v spise 996/2021.
(dalej len ,,rozklad &.3)

Rozklady &. 1, €. 2 a&. 3 boli dorudené v zékonnej lehote ustanovenej v § 61 ods. 1
spravneho poriadku. V sulade s § 57 ods. 2 spravneho poriadku boli rozklady dita 08. 09. 2021
spolu so spisovym materidlom predloZené prvostupiiovym organom predsednicke na rozhodnutie
podl'a § 61 ods. 2 spravneho poriadku.

O podani rozkladov boli i¢astnici konania a dotknuté orgdny upovedomeni listom zo
dna 09. 08. 2021 verejnou vyhlaskou zverejnenou na tradnej tabuli Uradu umiestnenej pred
vchodom do budovy uradu na Bajkalskej 27, Bratislava 820 07 (d’alej len ,,iradna tabul'a Gradu®),
na elektronickej uradnej tabuli umiestnenej na webovom sidle uradu a na Centrélnej Gradnej
elektronickej tabuli Gstredného portalu verejnej spravy (www.slovensko.sk) (dalej len ,,CUET*).

Postpenim spisového materidlu prvostupriového organu tradu predsedniCke bola
ukoncend prva faza odvolacieho konania, v ramei ktorého prvostupriovy organ nerozhodol podl'a

2/20 stran rozhodnutia UJD SR &, v 2021 P



§ 57 ods. 1 spravneho poriadku. Postupenim spisového materialu zacala druha faza odvolacieho
konania na druhostupiiovom organe podl'a § 57 ods. 2 spravneho poriadku.

Informécia o zacati druhostupfiového konania vedeného pod €. 3033-2021 bola diia
16. 09. 2021 listom ¢. 6644/2021 vstlade s ustanovenim § 3 ods. 6 spravneho poriadku
uverejnenda na uradnej tabuli uradu, elektronickej Uradnej tabuli umiestnenej na webovom sidle
uradu, na CUET diia 16. 09. 2021 a doru¢ena do schranok dotknutych orgéanov.

Za 0éelom objektivneho posudenia skutkového stavu veci predsednicka dita 23. 09.
2021 ustanovila osobitn rozkladov(l komisiu v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku, ktorej
zasadnutie sa uskutoénilo prezen¢nou formou dita 01. 10. 2021, Predmetom rokovania bolo
preskiimanie postupu prvostupiiového organu, priebehu konania, prvostupiiového rozhodnutia
a spisovej dokumentacie. Rozkladovéd komisia v stlade s.§:59 ods..2 s
odporugila rozklady ucastnikov konania &. 1, 2 a3 za ;
rozhodnutie tiradu €. 179/2021.

avneho poriadku

Dévody pre nevyhovenie rozkladu €. 1, rozkladu €. 2
. 1, 2 a 3, shuvedené v Castiach 1.- Iil. nasledovne:

akymkolvek spos
Stavba) "

”

] castl prvostupnoveho rozhodnut:a

3 Ucastmk konania&. 1 v rozklade ¢. 1 svoju ndmietku odévodnil tym, Ze: ,, vrdmcei Konania
zaslala obec Velké Kostolany pisomné stanovisko (list 471/2021 zo dna 08. 04. 2021
dalej len ,,Smnovzsko ‘) a namietame, Ze s ndmietkami vznesenymi v stanovisku sa UJD
SR v Rozhodn ._:::.a"]eho odévodnent nevysporiadal, UJD SR v odévodneni Rozhodnutia
iba strucne informoval o zaslani tychto stanovisk a jeho zdkladnej poZiadavke. Takyto
postup podla nasho ndzoru nie je v silade s nasledovnymi ustanoveniami Spravneho
poriadku: § 3 ods. 2 "Sprdvne orgdny su povinné postupovat' v konani v uzkej sucinnosti

5 ucastnikmi konania, ziicastnenymi osobami a inymi osobami, kiorych sa konanie tvka,
a dat’ im vZdy prileZitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat, najmd sa
vyjadrit k podiladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy” a §47 ods. 3 "V odévodneni
rozhodnutia spravey organ uvedie, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie,
akymi uvahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako pouzil spravau sivahu pri pouziti
pravaych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndavrhmi a
namietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkiadom rozhodnutia.”

3/20 stran rozhodnutia UID SR & e /2021 P



L

£:080b zucastml.’

Stanovisko druhostupiiového organu: Uastnik konania &. 1 dita 08. 04. 2021 dorugil
uradu svoje stanovisko. Prvostupiiovy organ s nim, do momentu, kym podal rozklad,
nakladal ako s dotknutym organom. Prvostuptiovy organ v rozhodnuti Gradu 179/2021
uviedol, Ze GCastnik konania (v tom &ase v pozicii dotknutého organu) zaslal tradu diia
08. 04. 2021 svoje stanovisko, vktorom vyjadril svoj nesthlas s navrhovanym
predéasnym uZivanim stavby. Prvostupfiovy spravny organ teda s 0¢astnikom konania ¢.
1 nakladal v siilade s jeho aktualnym statusom.

Utastnik konania & 1 v stanovisku zo dita 08. 04. 2021 uviedol, Ze: ,, sme toho ndzoru, e
predcasné uzZivanie Stavby (1. j. s predstihom pred riadnym terminom resp. pred riadnym
wvedenim do prevadzky/kolaudacnym konanim) nie je odévodnené. Vnam doteraz
zaslanych dokumentoch v tejto veci potrebu predcasného uZivania nezdévodnil Stavebnik
ani UJD SR. Sme preto presvedceni, Ze ak by sa mal, zivani Stavby
(uvedeni do prevadzky) malo by sa tak diat’ nie na zaklade indti ieho uZivania,
ale formou riadneho kolaudacného konania. ]

nepova,ujeme za vhodne v tejto dobe speczalne z d

(i lch obyvaz‘elov),
nedzeniami volného pohybu
zistovanim méze

republiky (d'alej '1:..11 ,,UVZ S ) adbal' o vylic¢enie zbytoéného zdravotného rizika.
Termin miestneho lefovama sa posuval na Ziadost’ G¢astnika konania ¢. 2, ktory sa ho

Platné: Vnitrostdtna politika a program nakladania s RAO a VJP uvddza, Ze existujice
SPracov. 'elske kapacity (bez spalovacieho zariadenia PS 43) si pre potreby SR
dostatoéné aj s rezervami), ¢o minimdine v pripade spalovania RAQ dokazuji af
mnoZstva spal ovaneho slovenského RAO v rokoch 2015-2020 dosahujuce wroves 60-85

fon rocne, hlboko pod udajnou redlnou kapacitou uz prevadzkovaného spalovacieho
zariadenia PS 06 (cca 130-140 ton rocne). NavySe, v obdobi janudr — februar 20211 bolo
spalenych cca 44,5t RAQ z ¢oho slovensky RAO tvoril len cca 2,6 tony. A hoci kategoricky
nesithlasime so spalovanim a inymi formami spracovdvania zahranicného RAQO v SR,
uzivanie Stavby (a Specidlne predcasné uzZivanie) sa nejavi ako opodstatnené ani
z dévodu spalovania zahraniéného RAQO na zaklade vydanych povoleni UJD SR. V zmysie
¢l 27 bod 1.iii) Spolocného dohovoru o bezpecnosti nakladania s vyhoretym palivom
a 0 bezpecnosti nakladania s radioaktivaym odpadom totiz |, zmluvna strana, ktord je
Statom wrcenia, suhlasi s cezhranicnym pohybom iba viedy, ak md administrativiu
a technickit kapacitu a dozornii §trukiziru potrebnil na nakladanie s vyhoretym jadrovym
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palivom alebo s radioaktivanymi odpadmi, ato spésobom, aky je vsulade s tymio
dohovorom. ™

Stanovisko druhostupiiového orgdnu: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky
(d’alej len ,,MH SR*) je v zmysle § 6 ods. 1 pism. b) zakona 575/2001 Z. z. o organizécii
¢innosti vlady a organizacii stredne] $tatnej spravy v zneni neskorsich predpisov (dalej
len kompetenény zdkon™), Gstrednym organom S§tatnej spravy pre energetiku vratane
hospodarenia s jadrovym palivom a uskladiiovania radioaktivnych odpadov a energeticka
efektivnost. Podla § 29 toho istého zakona je Urad jadrového dozoru Slovenske;j
republiky Ustrednym orgédnom S§tatnej spravy pre oblast’ jadrového dozoru. Zakon
308/2018 Z. z. o Narodnom jadrovom fonde a o zmene a doplneni zakona &. 541/2004 Z.
z. 0 mierovom vyuzivani jadrove] energie (atomovy zakon) .zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. (d’alej
Vnutrostatna politika a vniitro§tatny program v ods. 1 p

.» (1) Rada spravcov vypraciva a aktualizuje v spol
osobitného predpisua drzitePmi sdhlasu  alebo
Uradom névrh: '

a) vnutro§tatnej politiky nakladania s vthréi&rﬁ jadr

palivomh a radioaktivnymi
odpadmit (d’alej len ,,vnuitrostatna politika™) a

b) vnutrostatneho prOGramu

V zmysle ods. 7 toho istého paragra : 'ac'iéh spravcov predkladd ministerstvu
hospodarstva na plerokovanl’" avrh vnutrostatnéj politiky a navrh vnufrostatneho
programu vypracovanych: pod ckov 2 az 6 a kazdych 3est’ rokov navrh ich
aktualizacie spolu so stan __wskom uradu, Ministerstvo hospodarstva navrh vnutrodtatnej
politiky a navrh’ vnutrostatneho program  predkladé vldde na schvalenie.®

Z uvedeného vyplyva,ﬁ___ ze MH R’ zodpoved4d za energetickii politiku a tvorbu

Viilitrodtainej. politiky nakladania s radioaktivaymi odpadmi (dalej len ,,RAO%) aza

jadrovir bezpecnos __eda Urad, ktory sicasne v pozicii $pecidlneho stavebného
tradu dba o to, aby stavba jadrového zariadenia zodpovedala projektu a bezpeénostnym
standardom Pri povol'ovacom procese ku konkrétnemu jadrovému zariadeniu ¢i uZ podla
atémového aIebo stavebného zdkona nema Urad kompetenciu posudzovat’ ekonomicka,
alebo in potre""f__wst ¢i nepotrebnost’ stavby, ale vyluéne jej bezpenostné a technické
parametre. .

V éase vydania existujucich povoleni na spdlenie zahranicného RAQ, bola technicka
kapacita spalovania RAQ reprezentovand vyhradne spalovacim zariadenim PS 06.
Z toho, Ze UJD SR v tejto situdeii vydal povolenia na spalovanie zahranicného RAO preto
vyplyva, Ze spalovacie zariadenie PS 06 poskytuje dostatocnii technologickil kapacitu na
spdlenie domdceho RAO aj zahranicného RAQ v objemoch a Casovych harmonogramoch
danych povoleniami UJD SR,
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10. Stanovisko druhostupiiového orgdnu: Druhostuptiovy organ vyjadril svoje stanovisko
k tejto ndmietke v bode 8. Zdovodnenie vystavby spalovne bolo uvedené v stavebnom
konani, v rémci ktorého sa k nemu vyjadrovali vietky dotknuté obce a prislusné organy.
Realizované spalovacie zariadenie PS 45 wvyuziva principidlne novdie spdsoby
spalovania RAO a &istenia spalin. Zariadenie je environmentélne prijatelnejsie a spliia
vietky predpisané normy na dany druh zariadenia. Produkcia emisii znegist'ujucich latok
bude zniZovana vyuzitim vysoko u¢inného systému ¢&istenia spalin, bez produkcie
sekundarneho kvapalného RAO. MZP SR sa k projektu vyjadrilo, Ze zmenou navrhovanej
¢innosti neddjde k vyznamnému zvyseniu mnozstva odpadov a odpadovych véd, neddjde
k zmene zdrojov hluku, vibracii, ionizujiceho Ziarenia, tepla a zapachu.

z dihodobého hladiska prinesie, resp. by mohol prinie

-

spalovania RAO na PS 45 sa vietky technologickeé ¢

troval. ©

12. Stanovisko druhost ﬁ'ﬁqvého orgdnu: Spalovacie zariadenic PS 45 je urfené na
alovanie RAO, zcoho logicky vyplyva, Ze sa v fiom pocitalo s kontaminaciou &asti
zariadenia. Jeho vyrad'ovanie je rieSené vramci predloZenej dokumentacie k jadrovému
zariadehi_g Technologii pre spracovanie atipravu RAO, (dalej len ,.JZ TSU RAO%).
Otazky tifﬁaj__ﬁce sa spracovatel'skych kapacit spal'ovania RAO a kapacit JZ TSU RAO
su rieSené é':"'mostatnjfm projektom, v ktorom st posudzované Kkapacity jednotlivych
zariadeni.

Na riadenie ésobn}"ch davok, aktivity vypusti radioaktivnych latok do Zivotného
prostredia a nakladanie s radioaktivnymi odpadmi je cielom stavebnika neustdle zniZzovat’
radiani zitaZ v jadrovych zariadeniach a v ich okoli. Technologia spal'ovne PS 45 je
urcena k bezpenému spracovaniu spalitel'nych RAO, ich vyraznej redukeii a fixacii vo
vhodnej forme, z Eoho vyplyva, Ze uvedena ¢innost’ nie je v rozpore s principmi ALARA.

Problematika radiaénej zat'aZe a principu ALARA je v kompetencii UVZ SR, ktoré tieto
faktory pravidelne monitoruje a vyhodnocuje. Konkrétne Gdaje osobnych davok, aktivity
vypusti rddioaktivnych latok do Zivotného prostredia, nakladanie s RAO a problematika
radianych zat'az{ zariadeni st stavebnikom sledované, permanentne zaznamenavané a
konkrétne daje je mozné dokladovat spétne niekol’ko rokov.
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13. ,, Na zdklade v suicasnosti dostupnych informacii sme zdroves nadobudli presvedcenie, Ze
rozhodnutie MZP SR & 2764/2019-1.7/zg.-R zo dita 22. 2. 2019 (dalej len ,, Rozhodnutie
MZP SR*") nevychddzalo zo spolahlivo zisteného stavu veci {porovn. s § 3 ods. 5
Spravneho poriadiu). UJD SR ani Stavebnik doteraz nezverejnili analyzy tokov
rddioaktivity v procese spalovania, nepovazujeme prefo za dostatocné a vierohodne
preukazané, aké komplexné dopady bude mat’ uZivanie spalovacieho zariadenia PS 45
a s tym nevyhnutne spojené zakontaminovanie spalovacieho zariadenia PS 43. Tieto
informdcie Ziadame doplnit. TieZ vykonané neaktivne vyskusanie spalovne PS 45 ako af
navrhované AKV podia nasho ndzoru nie st dostatocné z hladiska ziskania dostatocného
rozsahu informacii o spravani spalovene PS 45 pri jej uZivani/prevadzke (napr.
informacie/odskiisanie pri nestandardnych stavoch). *'

14.

Stanovisko druhostupiiového organu: pred vykonani

havarijnych stavov, kontrola vietkych
in ulé_cle aj neStandardnych stavov. Okrem skusok

: Uéastnik"’kqpania ¢. 1 vrozklade ¢. 1 d’alej namieta, Ze: ,,md podozrenie, Ze mohia byt’
porusent zasada rovnosti uc¢astnikov konania vyjadrend v § 4 ods. 2 spravneho poriadku
. Vsetci uicastnici majii v konani rovnaké procesné prdava a povinnosti*, nakolko
k namietkam iného iéasinika vznesenym pocas ustneho pojedndvania diia 07. 03. 2021
sa trad v odévodneni rozhodnutia vyjadril. Stanovisko bolo pritom zaslané a dorucené
08. 04. 2021, teda mesiac pred konanim tistneho pojedndvania (07. 05. 2021), t.j. v Case,
ked s ohladom na ustanovenie , namietky mozZno uplatnit’ najneskorsie pred tstnom
pofednavani, inak sa na ne neprihliada”, moino namietky uplatnit’ a spravay organ by
mal na ne prihliadat’ ™

16. Stanovisko druhostupitového organu: Stanovisko t¢astnika konania ¢. 1 bolo dorugené
uradu 08. 04. 2021 z pozicie dotknutého organu. Medzi i€astnikov konania sa zaradil diia
16. 07. 2021, podanim rozkladu voéi rozhodnutiu tradu &. 179/2021. Podozrenie
deklarované G¢astnikom konania €. 1 vyvoldvajh takmer identické stanoviska/rozklady
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17.

vietkych ucastnikov konania. Spravny orgén pristupuje ku vietkym O€astnikom konania
rovnako, Ziadneho nepreferuje ani nediskriminuje. Je viak logické, Ze niektori ucastnici
konania sa prejavuju aktivnejie napriklad zdujmom o nahliadanie do spisu, alebo
fyzickou udastou na miestnej obhliadke. Vo vysledku vSak Ziaden z Gasinikov nie je
ukrateny vo svojich pravach, ked'Ze vyuziva svoje pravo, v zmysle § 33 ods. 2 spravneho
poriadku, vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia a zéroveii k névrhu rozhodnutia, ktory je
vsetkym G&astnikom zaslany rovnako na vyjadrenie sa a s rovnakou lehotou.

Ukastnik konania &. 1 v rozklade &. 1 d’alej namieta, Ze: ,podmienky ¢. I aZ 3 Rozhodnutia
urcené UJD SR ., na eliminovanie, alebo zmiernenie vplyvu na Zivotné prostredie™ budi
platit’ len ,,do ukonlenia procesu posudzovania vplyvov na Ziyoiné prostredie pre
navrhovani  cCinnost' ,, Optimalizacia Spmcovatelsk}ch kapacit: echnolégii  pre
spracovanie a tipravu rdadioaktivaych odpadov JAVYS, lite Jaslovské
Bohunice* a do vydania pravoplatného stihlasného st

va Zivotného

z kompetenéného zakona a zpodmlenok sta ":':‘_‘venych prislu§nym spravnym orgdnom
posudzujicim vplyv aktwlty stavebmka na Zivotné prostredie - MZP SR, je viazany
podmienkami tymto org ( i zn"'f‘ sle zédvazného stanoviska MZP SR
doru¢eného dradu dna 30. 04. 2021 : zdvdznom stanovisku MZP SR
skonstatovalo, ze navrh na vydame rozhodnutia na pred¢asné uZivanie stavby je v stilade:

- so zak nom C. 2'5: /2006 Z. 7. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a0zm ne a doplnem mektmy onov v zneni neskorsich predpisov,

- SO zaverecnym stanoviskom MZP SR &. 2276/2014-3.4/hp zo dita 14. 11.2014

- s rozhodnutim vydanym _Zis't"cn)vacom konani &. 2764/2019-1.7/zg-R zo diia 22.

19.

mi, mienky, Ze kym nebude pre navrhovand d&innost’
»Optimalizaciu  spracovatel'skych kapacit technologii pre spracovanie a lipravu
rédioakti\fhy____h odpadov JAVYS, a.s. v lokalite Jaslovské Bohunice™, ukon€eny proces
posudzovanieﬂl"' vplyvov na Zivotné prostredic a pravoplatné suhlasné zaverecne
stanovisko, meje mozné na spalovacom zariadeni, ktoré je predmetom tohto
povol’ovaciehd konania spalovat’ zahraniéné radioaktivne odpady. TaktieZ minimalne
pocas 1 roka od uvedenia nového zariadenia na spal'ovanie radioaktivneho odpadu do
prevadzky zabezpedit’ prevadzkovanie tak, aby po€as jedného dna, bolo v prevadzke iba
jedno spal'ovacie zariadenie.

Utastnik konania ¢. 1 v rozklade &. 1 Ziada, aby: ,,v pripade povolenia predcasného
ufivania Stavby, bolo toto povolenie predcasného wZivania stavby okrem iného
podmienené podmienkami:
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0.

1

1} Nespracovavat’ akymkolvek spésobom zahranicny radioaktiviny odpad na spalovacom
zariadent PS 45 (¢, j. Stavba),

2) Minimdlne pocas obdobia I roku od uvedenia spalovacieho zariadenia PS 45 (1.
Stavba) do prevddzky zabezpedit, prevadzkovanie tak, aby pocas jedného diia bolo
v prevadzke len jedno zo spalovacich zariadeni PS 45 (1. j. Stavba) a PS 06.

3) Nespracovavat’ na spalovacich zariadeniach PS 45 a PS 06 dohromady viac ako 240t
radioaktivneho odpadu rocéne,

4 to bez dodatocéného casového obmedzenia platnosti ychio podmienok, ¢im budii okrem
iného feﬂeklované rozhodnutia MZP SR v tejto veci (porov. Podmienky v rozhodnuti
MZP SR ¢ 2764/2019-1.7/2g-R zo dia 22. 02. 2019) pravoplatné v éase vydania
Rozhodnutza

Stanovisko druhostupitového spravneho organu: je uvedene v b

Uéastnik konania &. 1 v rozklade &. 1 zdéraziiuje, Ze: . podla odévodrienia rozhodnutia
MZP SR ¢ 4 . 0202019 Stavebnik v liste ¢
2018/12310/5! OO/Mth z0 dna ] 7. 12 20]8 uviedol ,, Pre ne rhovatela je v sucasnosti
f '"'nespr acovdval zahranicné RAO na
pripravovanom novom_u"f bolo predmeiom ozndmenia o zmene
navrhovanej Ginnosti* a,,,v sit )

dotknutych obei previdzio at

v previdzke

Cinnost’ Op(zmalzzaua Spr acovalelslg/ch kapaczt technologii pre spracovanie a tipravi
radioaktivnycl vadpadov JAVYS, a.s. v lokalite Jaslovské Bohunice * a v sii¢asnosti platné
povolenia pre dovoz a spdlenie zahranicného RAO (povolenia UJD SR 128/2018,
2002019 a 30/2019) boli u# vydané, alebo Stavebnik poZiadal o ich vydanie. Teda
Stavebnik  akceptoval  tieto  podmienky s vedomim si  uvedenych skutocnosti

a prikliadnutim na ne. Nevidime prefo dévod na to, aby platnost’ danych podmienok bola
v Rozhodnuti dodatoéne Casovo obmedzend. ,,

. Stanovisko druhostuptiového spravneho organu: je uvedené v bode 18.

IL.

. Dia 26. 07. 2021 bol tradu doru&eny do schranky tradu rozklad &. 2 a&astnika konania

&. 2. Ugastnik konania &. 2 v rozklade &. 2 Ziadal, aby odvolaci organ Rozhodnutie tradu
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26.

¢. 179/2021 zrusil a vratil vec prvostupiiovému orgénu na nové konanie a opitovne
vyjadril nesthlas s navrhovanym predéasnym uzivanim Stavby.

. Svoju namietku Géastnik konania €. 2 oddvodnil tym, Ze: ,, sa podia mdjho nazoru UJD

SR nevysporiadal s namietkami z mnou predloZeného stanoviska zo dia 06. 05. 2021
oznacenymi v odovodneni Rozhodnutia ako namietky ¢ 2 azZ 6 (porovn. napr. s § 47 ods.
3 Spravneho poriadku). Odovodnenie Rozhodnutie obsahuje iba reakciv na dané
ndmietky, nie vsak stanovisko/reakeiv UJD SR. *

. Stanovisko druhostupfiového sprdvneho orgdnu: K predmetnym namietkam sa Grad

vyjadril uZ v ndvrhu rozhodnutia 179/2021 a nasledne v samotnom rozhodnuti 179/2021
na stranach 6 — 8. Namietky, resp. relevantné prlpomlenky k nav hu rozhodnutia, boli
zapracované do rozhodnutia &. 179/2021. Urad sa namietkami z_':"" sberl:a stotoznil sa so
._n_epovazt)'.‘l_ il..za potrebné

stanoviskom stavebnika k uvedenym pmpomlenkam pre
stanovisko stavebnika zduplikovat® ako svoje stanovisko/rea

Dalej i¢astnik konania &. 2 uvadza, Ze: ,, mdm podozr )
zariadenia PS 45 moZe byt' v nesilade s §21 ods:5 zdkona ¢. .)4]/2004‘2 z. (Atomovy
zakon) v zneni neskor§ich predpisov: Produkcza radzoaknvnych odpadov a nakladanie
s radioaktivaymi odpadmi sa musia riadit’ tecimf kymi a organizacnymi opatreniami lak,
aby sa ich mnozsivo a aktivita udrZiavali na ncynusej raciondlne dosiahnutelnej tirovni”

a suvisiacim principo 0 0d( diiujeme nizsie, podla dostupnych tidajov sa
dodatocna kapacita spalovama _RAO reprezentovand spalovacim zariadenim PS 45

nejavi ako poir ebnd z hiadiska polrieb SR a navyse pr edstavzge dodaiocny zdroj RAO pri

neaktzvneho mater lalu sa tak 's'icme material iadzoaktzvne kontaminovany, a teda skér i
radioaktivay odpad (najneskér pri budicom vyradovani spalovacieho

neskor
7arrmra’en'za PS 45). Platnd Vmiitrostdatna politika a program nakladania s RAO a VJP
uvaddza, Ze exzs{yjuce spracovatel'ské kapacity su pre potreby SR dostatocné (af s

rezervami). Toto tvrdenie je v pripade spalovania RAO v silade s mnoZstvom
spalovaného slovenského RAQO v rokoch 2015-2019, ktoré dosiahlo irovern 60-83 ton
rocne, hlboko pod uddvanou redlnou kapacitou uZ previdzkovaného spalovacieho
zariadenia PS 06 (cca 130-140 ton rocne). V roku 2020 bolo mnoZstvo spdleného
slovenského RAQO menSie nez 60 ton a za prvy polrok 2021 sa podla idgjov
spristupfiovanych spolocnostou JAVYS starostom dothknutych obci spdlilo len 9,073
slovenského RAQO (a 79,408 t zahranicného RAO). "

. Stanovisko _druhostuptiového spravneho  organu: je uvedené v bodoch 8§ al2,

V stavebnom konani sa urad zaoberal preskiimavanim poZiadaviek vyplyvajicich najma
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zo stavebného zdkona a relevantnej legislativy. Skutoénosti uvedené v pripomienkach si
posudzované v samostatnom spravnom konani podl'a atdémového zakona.

28. Utastnik konania &. 2 v rozklade &. 2 d'alej deklaruje, Ze: ., Nasim primdrnym postojom je
nesihlas s predéasnym uZivanim Stavby. Ak aj napriek uvedenému by predcasné uZivanie
Stavby malo byt povolené, potom namietame, Ze podmienky ¢. I aZ 3 Rozhodnutia uréené
UJD SR “na eliminovanie, alebo zmiernenie vplyvu na Zivotné prostredie” majii platit
len “do ukonéenia procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre navrhovanii
cinnost ,, Optimalizdacia spracovatelskych kapacit technologii pre spracovanie a upravu
radioakiiveych odpadov JAVYS, a. s., v lokalite Jaslovské Bohunice®” a do vydania
pravoplatného suhlasného zdverecného stanoviska Ministerstva nvotneho prostredia
Slovenskej republiky (dalej len ,, MZP SR*) k navrhojﬂ:’ nej Einnost

zdOraznit, Ze: , podla
'. 7/zg-R z0 drza 22.02.2019 (dalej len
12310/5100/Mih zo dia 17. 12. 2018

deiou prdace na jednotlivich zariadeniach spalovania RAO v
islusnou prevadzkovou dokumentdciou. ” Stavebnik teda explicitne akceptoval

prebiehal ElA pi‘:ii'bes pre navrhovami cinnost "' Optimalizdcia spracovatelskych kapacit
technologii pre spracovanie a tpravu rdadioaktivaych odpadov JAVYS, a. s., v lokalite
Jaslovské Bohunice” a v sucasnosti platné povolenia pre dovoz a spdlenie zahranicného
RAO (povolenia UJD SR 128/2018, 202019 a 30/2019) uz boli vydané alebo Stavebnik
uz poZiadal o ich vydanie. Teda Stavebnik akceptoval tieto podmienky s vedomim si
uvedenych skutocnosti a prihliadnutim na ne. Nevidime preto dévod na to, aby platnost’
danych podmienok bola v pripade povolenia predcasného uZivania Stavby v prislusnom
rozhodnuti dodatocne Casovo obmedzenda. A to aj s prihliadnutim na to, Ze napriek
Stavebnikom v roku 2018 oéakdvanému ndarastu tvorby spdlitelného slovenského RAQ v
obdobi 2020-2023, iidaje z rokov 2019, 2020 a prvého polroku 2021 svedcia o znacnom
poklese  objemu  spalovaného slovenského RAQ. Konkrétne, Stavebnik v liste
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¢ 2018/12310/5100/Mih zo dia 17.12.2018 okrem iného uvadza 'V obdobi rokov 2020
- 2023 sa aktudalne ocakava ndrast tvorby spdlitelnych RAO z vyradovania jadrovych
elektrdarni Al a JE VI na tirovni cca 50 %, ktory vyplyva z planovanej realizdcie projektov
a Cinnosti demontdZe casti primdrneho okruhu tychto jadrovych elektrdrni. Zarover od
roku 2020 sa uvazuje so zaciatkom produkcie spalitelnych RAO z prevadzky jednotlivych
blokov JE EMO 3 a 4. Z uvedenych dovodov je pre navrhovatela nevyhnutné mat v
nasledujiicom obdobi k dispozicii prevddziyschopné technologické zariadenie na
spalovanie pevného a kvapalného RAQ, ktoré bude schopné spracovavat' RAQ v rozsahu
posudenej kapacity 240 ton spracovaného odpadu za rok tak, aby nasa spolocnost’ vedela
v prvom rade pruine zabezpecil' vznikajiice poZiadavky na spracovanie RAQO z

vyi adovama a takl‘lé’ﬁ z pr evad_ky JZvy Slovenskej republzke " Vrokoch 20] 9-2020 sa

v rokoch 2016-2018 sa spdalilo rocne cca 80—83! sloveh& '

. Stanovisko druhostupfiového spravneho orgénu: je uv

prevadzke |
3)Na spa{_’o

33. Stanovisko druhostupiiového spravneho orgénu: Vietky podmienky MZP SR uvedené
v jeho stanoviskach boli zapracované do vyrokovej €asti rozhodnutia. V pripomienkach
k névrhu rozhodnutia Ziadal u€astnik konania ¢. 2 doplnit’ podmienku €. 3 v zneni: “Na
spal’'ovacom zarxadem ktoré je predmetom tohto povolovacicho konania, nie je mozZné

spalovat’ Vysytene ionexy fixované v ureaformaldehydovej matrici”. Tejto ndmietke drad
vyhovel a podmienku doplnil do textu rozhodnutia 179/2021 ako podmienku &. 3.
V rozklade rozhodnutia €. 179/2021 Ziada ucastnik konania €. 2 podmienku rozsinit’ o
text: “a to bez dodatoéného ¢asového obmedzenia platnosti tychto podmienok, ¢im budi
okrem iného reflektované v sadasnosti pravoplatné rozhodnutia MZP SR v tejto veci.”,
teda rozirit’ platnost’ podmienky aj na trvalé uZzivanie stavby, teda za rozsah predéasného
uzivania stavby na ktoré je rozhodnutie vydavané. Povolenie sa vydava iba na predCasné
uzivanie stavby a to na ohranifeny casovy tsek do 31.12.202]1. Podla presvedéenia
prvostuptiového organu tato podmienka do rozsahu vydavaného povolenia nespada
a preto jej nevyhovel. Druhostupiiovy orgén sa s odévodnenim a vyhodnotenim navrhu

prvostupfiovym organom stotoZnil.
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34.

II1.

Diia 26. 07. 2021 bol tradu doruéeny do schranky tradu rozklad ¢. 3 ucastnika konania
&. 3. Ugastnik konania &. 3 v rozklade &. 3 Ziadal, aby odvolaci organ Rozhodnutie Giradu

&, 179/2021 zrugil a vratil vec prvostupfiovému organu na nové konanie a vyjadril
nesthlas s navrhovanym predasnym uZivanim Stavby.

. Ugastnik konania €. 3 namieta, ze: ,, v ramci konania tykajiiceho sa predcéasného uZivania

Stavby (d'alef len ,, Konanie ") okrem iného zaslali pisomné stanoviskd zo diia 08.04. 2021
obec Velké Kostolany a p. Michal Daniska. Namietame, e s namietkami vzrnesenymi
v tychio stanowskach sa UJD SR v Ro%odnutt a jeho odovodnem nevyspor ladal U}'D

uplatnit’ svoj navrhy” a §47

edze kioré skutocnosti boli

mesiac pred konanim z?sfneh p'_ jé‘dndvania (07. 0572021), t. j. v Case, ked' s ohladom na
ustanovenie ndmietky m 510 up___ _'11 v Case najneskorsie pri ustnom pojedndvani, inak
sa na ne nepribliadne * podla ndsho ndzor mozno namietky uplatnit a spréavny orgdn by
mal na ne prihli&d;zul

36. Stanovisko druhostupnového spravneho organu: Prvostuptiovy orgén v rozhodnuti tiradu

37.

Wastnik konania (v tom ¢ase v pozicii dotknutého organu) zaslal
uradu diia 08 04. 2021 svoje stanovisko, v ktorom vyjadril svoj nestihlas s navrhovanym
predcaény;p uzivanim stavby. Ugastnik konania &. 2 okrem zaslania svojich pripomienok
pred uskﬁﬁﬁbé_z_};enim miestneho zistovania sa ho osobne zGcastnil a vzniesol svoje
pripomienky. Dalejirad vyhovel Ziadosti u¢astnika konania €. 2 o nahliadanie do spisu,
ktoré sa uskutoénilo dia 26. 04. 2021, na jeho Ziadost a poskytol mu bezodplatne 285
stran dokumentov zo spisu po odstraneni citlivych informaécti. Medzi citlivé informéacie

v zmysle prislusnej smernice tradu nepatria informacie o Zivotnom prostredi. Rovnako
Géastnik konania €. 2 vyuzil svoju moznost’ G¢astnika konania a vyjadril sa aj k navrhu
rozhodnutia uradu ¢. 179/2021. Druhostupiiovy organ nenasiel v postupe prvostupiiového
organu pochybenie, ktoré by opraviiovalo namietky uéastnika konania €. 3.

Ugastnik konania &. 3 d’alej namieta, Ze: , podla ndsho ndzoru sa UJD SR nevysporiadal

s namietkami zo stanoviska p. Michala Danisku zo dna 06.05.2021 oznalenymi v
oddvodneni Rozhodnutia ako namietky ¢ 2 aZ 6 (porov. napr. s $47 ods. 3 Spravneho
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38.

39,

40.

41

42

poriadku). Odévodnenie Rozhodnutia obsahuje iba reakciu Stavebnika na dané namietky,
nie viak stanovisko/veakeiu UJD SR.,,

Stanovisko druhostupriového spravneho organu;: je uvedené v bode 25

Utastnik konania &. 3 uvadza, 7e ma podozrenie, Ze: ,, uvedenie do prevadzky zariadenia
PS 45 moZe byt'v nestilade s §21 ods. 5 zakona & 54172004 Z. z. (Atomovy zdkon) v zneni
neskorsich  predpisov:  “Produkcia rdadioaktivnych odpadov a nakladanie s
rdadioaktivnymi odpadmi sa musia riadit’ technickymi a organizacnymi opatreniami (ak,
aby sa ich mnoZstvo a aktivita udrZiavali na najnizZiej raciondine dosiahnutelnef vrovni”
a suvisiacim principom ALARA. Ako odévodiiujeme niZsie, podla dostupnych iidajov sa

dodatocna kapacita spalovania RAO reprezentova
nejavi ako potrebnd z hladiska potrieb SR a navyse preds
budiicom vyradovani zariadenia PS 43. Z tohto divod,

spalovacim zariadenim PS 43
o2 dodatocn_" zdroj RAO pri
ep vazujeme ]

sposob ako udriat mnoiZstvo a aktivitu produko
dosiahnutelnej tirovni.

prichadzajt do styku so spalovanym RAO 'rddioakﬁ’v ontaminujti. Z pévodne
neaktivneho matericlu sa tak stane mater zal mdzoaktzvne kontammovany a teda skér ¢i

neskor aj radioaktivny 1e pribudicom vyradovani spalovacieho
zariadenia PS 45). Platna Viutr ostéina politif rogram nakladania s RAO a VIJP
uvdadza, Ze existujuce spracov telské kapacity si-pre potreby SR dostatocné (aj s
rezervami). Toto tvrdenie je v. pripade spalovania RAO v silade s mnoZstvom
spalovaného _ovenskehoiRAO.-;v rokoch, 2015-2019, ktoré dosiahlo tirover 60-85 ton
rocne, hiboko pod uddvano - redlnou i--'kapacztou uz prevadzkovaného spalovacieho
zariadenia PS 06 (cca 130-T4( “rocne). V roku 2020 bolo mnoZstvo spdleného
kéh RAO men’e nez ton a za prvy polrok 2021 sa podla tdajov
stou JAVYS starostom dotknutych obci spalilo len 9,073 ¢
slov ’skelzo RAO (@ 79,408 | zahranicného RAQ).

Stanovisko ‘druhostupiiového spravneho organu: je uvedené v bodoch 8 a 12

Utastnik konania €. 3 vyjadruje svoj postoj, Ze: ., Nasim primdraym postojom je nestihlas
s predéasnym uZivanim Stavby. Ak af napriek uvedenému by predcasné uZivanie Stavby
malo byt povolené, potom namietame, zZe podmienky ¢. 1 aZ 3 Rozhodnutia urcené UJD
SR “na eliminovanie, alebo zmiernenie vplyvu na Zivotné prostredie” majit platit’ len “do
ukoncenia procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pre navrhovanii ¢innost’
. Optimalizdacia spracovatelskych kapacit technologii pre spracovanie a upravu
radioaktivaych odpadov JAVYS, a. s., v lokalite Jaslovské Bohunice" a do vydania
pravoplatného sithlasného zaverecného stanoviska Ministerstva Zivotného prosiredia
Slovenskej republiky (dalej len ,, MZP SR ") k navrhovanej innosti.”

Stanovisko druhostuptiového spravneho orgénu: je uvedené v bodoch § a 12.
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43. Ucastnik konania ¢. 3 povazuje za potrebné zddraznit, Ze: , podla oddvodnenia

4.

rozhodnutia MZP SR ¢ 2764/2019-1.7/zg-R zo dia 22.02.2019 (dalej len “Rozhodnutie
MZP SR") Stavebnik v liste ¢. 2018/12310/5100/Mih zo dia 17. 12. 2018 uviedol *Pre
navrhovatela je v sucasnosti akceptovatelnd poZiadavka dotknutych obci nespracovavat’
zahranicné RAQ na pripravovanom novom spalovacom zariadeni, kioré bolo predmetom
ozndmenia o zmene navrhovanej Cinnosti” a "V sulasnosti je pre navrhovatela
akceptovatelnd poZiadavka dotknutych obct prevadzkoval’ spalovacie zariadenia tak, aby
pocas jedného dna, bolo v prevadzke len jedno spalovacie zariademie. Uvedend
poZiadavka je viak akceptovatelnd len v ¢asovom horizonte do | roku od uvedenia
noveho zar mdema na spalovame RAO do pf evad7ky a zo strany navrhovatelu bude

eﬁzo RAO. Konkreme Stavebmk v liste
2018 okrem iného uvddza “V obdobi rokov 2020
vyradovania jadrovych

planovanej realizacie

Zdrove;;’t?-bgi roku 2020 sa uvazuje so zaciatkom produkcie spalitelnych RAO z prevadzky
jednotlivyéﬁ-b!okov JE EMO 3 a 4. Z uvedenych dovodov je pre navrhovatela nevyhnutné
mat’ v naslediﬁiiqgm’obdobi k dispozicii prevadzkyschopné techrnologické zariadenie na
spalovanie pe't{rfe’:ho a kvapalného RAQ, ktoré bude schopné spracovavatl’ RAO v rozsahu
posudenej kapacity 240 ton spracovaného odpadu za rok tak, aby nasa spolocnost'vedela
v prvom rade pruine zabezpecit’ vznikajuce poZiadavky na spracovamnie RAQO z
vyradovania a taktieZ z prevddzky JZ v Slovenskej republike.” V rokoch 2019-2020 sa
spalilo slovenského RAO menej nez 60t/rok a za prvy polrok 2021 menej nez 101, pricom
v rokoch 2016-2018 sa spdlilo rocne cca 80-85t slovenského RAQ.

Stanovisko druhostupriového spravneho orgdnu: je uvedené v bodoch 8 a 12. Nova
spaloviia je ucinnejsia a ekologickej$ia ako zariadenie PS 06 a trvanim na podmienke,
aby fungovalo len staré spalovacie zariadenie sa neprispeje k ekologickosti spracovania
RAQ, prave naopak. Realizované spalovacie zariadenie PS 45 vyuZiva principidine
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novsie spdsoby spalovania RAQO a Cistenia spalin. Zariadenie je environmentélne
prijatelnejsie a spliia vietky predpisané normy na dany druh zariadenia. Produkcia emisii
znetist'ujucich latok bude znizovana vyuZitim vysoko G¢inného systému ¢istenia spalin,
bez produkcie sekundarneho kvapalného RAO. MZP SR sa k projektu vyjadrilo, Ze
zmenou navrhovanej innosti nedéjde k vyznamnému zvy$eniu mnozstva odpadov a
odpadovych véd, nedéjde k zmene zdrojov hluku, vibracii, ionizujiceho Ziarenia, tepla a
zapachu.

45. Utastnik konania & 3 Zada: ,aby vpripade preddasného uZivania stavby a s
prihliadnutim na formuldcie podmienok z Rozhodnutia MZP SR, bolo toto povolenie
pred¢asného uzivania Stavby okrem iného podmienené podmienkami:

1) Nespracovavat’ akymkol'vek spdsobom zahramcny' oaktivny odpad na spalovacom
zariadeni PS 45 (t . Stavba),
2) Minimalne pocas obdobia 1 roku od uvedenia spal'o
Stavba) do prevadzky zabezpelit' prevadzkovanie tak, a
prevadzke len jedno zo spal’ovacich zariadeni PS 45 "
3) Na spalovacom zariadeni, ktoré je predmeto h
moZné spal’ovat’ vysytené ionexy fixované v, ureaforma ¢ hydovej matricz

a to bez dodatotného ¢asového obmedzenia platnostl tychto podmienok, &im budd
okrem iného reflektované v sucasnosti ravoplatne rozhodnutla"MZP SR v tejto veci.

konama nie je

46. Stanovisko druhostupnq_yého spravneho organ Jje. vedené v bode 33.

Iv.

cifikované vo svojom zavéiznom stanovisku
PNR/IPNR-OBOZP/BEZ/2021/4361 zo dia
bezprostredne neohrozovali bezpecnost’ a zdravie
_ vby. Z uvedeného ddvodu In3pektorat prace Nitra suhlasil s
vydanim rozhodnu 120 predéésnom uzivani predmetnej stavby.

W

48. Dfia 14. 6. 7021 bol na trade pod registratirnym & 4320/2021 zaevidovany list
stavebnika, expedovany 31.5.2021 InSpektoratu prace Nitra &. 2021/04409/3410/Kol,
potvrdzujtici odstranenie nedostatkov zistenych InSpektoratom prace Nitra. VSetky
nedostatky boli odstrdanené v termine, ktory InSpektorat prace Nitra (d’alej len ,,NIP*}
ur¢il vo svojom zaviznom stanovisku, t. j. do 31. 5. 2021.

49. Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Tmave (dalej len ,HaZZ),
Oddelenie poziarnej prevencie vo svojom stanovisku ¢. KRHZ-TT-OPP-44-02/2021 zo
4. 5.2021 uvadza, Ze s vydanim rozhodnutia na predéasné uZivanie stavby z hl'adiska
protipoZiarne] ochrany suhlasi bez pripomienky

50. Druhostuptiovy organ posudil podmienky na predéasné uZivanie tak ako ich stanovili
HaZ7 a NIP za splnené a sivisiacu dokumentaciu za postacujicu a vyhovujlcu.
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S1.

52.

33.

54.

Navrh na vydanie rozhodnutia o predCasnom uzivani stavby bol preskiumany pri istnom
pojedndvani spojenom s miestnym zistovanim dia 7.5.2021 varedli Jadrovej
a vyrad'ovacej spolo¢nosti, a. s.

V rameci Ustneho konania stavebnik predloZil tieto doklady:

- pravoplatné stavebné povolenie,

- dohodu so zhotovitel'om stavby o podmienkach pred¢asného uzivania stavby,

- projektovu dokumentéciu, overenit stavebnym tradom v stavebnom konani,

- sipis zmien, ku ktorym do$lo po¢as uskutoénenia stavby,

- zoznam nedorobkov,

- doklady o vysledkoch predpisanych skasok,
na plynulu a bezpeénu prevadzku,

- vyhodnotenie neaktfvneho komplexného vyskiisania

- doklady o overeni poZadovanych vlastnosti vyrobkov

- vyhlasenie o zhode, revizne spravy, atesty,
a vyrobkov,

- doklad o nakladani so vzniknutymi odpadmi,-

- stavebné denniky, '

- preukézanie splnenia podmienok €. 6 a&.13 zrozhodnutia dradu & 176/2019 -
oznamenie dodavatel'a stavby a ozndmenie zacatia stavby.

Stavebny drad v zmyg_l_}é Zapisnice 'z ustnehi _pf’g‘inavama skonstatoval, Ze stavebnik

pripravil vietky predp;sapé doklady. T

A

merani  a o spsobilosti  zariadeni

Ukastnik ko) '_ma ¢. 2 naf‘ nieste; odovzdal listom zo diia 6. 5. 2021 stavebnému uradu
svoje prlpomlenky k predéasnemu :uilvanlu stavby, na zdklade predchadzajiceho
nahliadania do splsu UJD SR & 323- 2000k stavebnému povoleniu na stavbu. Ugastnik
konama ¢.2 poiozﬂ prltomnym.. 'zky'v suvislosti s uZ existujiicou ,,starou” spaloviiou,
v, &1 spal’ovania zahraniénych odpadov. Hoci tato stavba nebola

‘ovania austneho pojednavania, pritomni zéstupcovia
staveb:" ika aj Gradu napriek tomu na jeho otazky odpovedali.

V zmysle zdpisnice z miestneho zistovania na otazku, & boli na ustnom pojednévani
prednesené a}":jiriponlienky 7 predchéadzajliceho nahliadania do spisu, uskutoéneného dia
26. 4. 2021 ucasimkom konania ¢. 2 anim predloZzené v Givode druhej Casti Gstneho
pojednévania v pisomnej forme, udastnik konania €. 2 odpovedal, Ze viac menej éno.
Stavebny urad uviedol, Ze sa v ramei oddvodnenia rozhodnutia primerane vysporiada aj
s uvedenymi pripomienkami.

Druhostupfiovy organ na zaklade preskimania rozkladov a prvostupifiového konania
vyhodnotil, Ze

- Ucastnici konania vo svojich rozkladoch neuvadzaju Ziadne nové skutocnosti, ktoré
by podstatnym spdsobom menili skutkové zistenia prvostupriového organu,

- rozklady su opreté o subjektivne ndzory u¢astnikov konania napr. : ., Nasim
primdraym postojom je nesitthlas s predcasnym wZivanim Stavby.", . nestthlasim
s vwdanim povolenia na predéasné uZivanie stavby a nesithlasim so spracovdavanim
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zahranicného  odpadu”, ktoré nie si podloZzené Ziadnym Konkrétnym
poru$enim/nesplnenim/opomenutim poZiadaviek vyplyvajucim z konkrétneho
pravneho predpisu a to ani zo strany stavebnika, ani zo strany vyjadreni dotknutych
organov a ani zo strany prvostupriového organu

- prvostupfiovy organ pri svojom rozhodovani spravne posidil predpisant
dokumentéciu a zohl'adnil stanoviskd dotknutych organov; pri svojom rozhodovani
nezhliadol v Ziadosti stavebnika nezrovnalosti a nesplnenie poziadaviek a preto
nedospel k =zaveru, Ze nemoZno Ziadosti stavebnika vyhoviet. Zéaroven ani
prvostupiiovy ani druhostupriovy organ nezhliadol v narokoch tGéastnikov konania ¢.
1, 2 a3 také zavazné pochybenia, nesplnemie poziadaviek vSeobecne zéaviznych
pravnych predpisov, pre ktoré by mal trad L'ic”:astnikom konania &. 1, 2 a 3 vyhoviet.

55. Predsednicka preskumala cely spisovy material am
orgéanu prvého stupiia v celom rozsahu. I$lo jednak o pres 1
stavu, ako aj procesného postupu apouZitia platnych I
prvostuptiovym organom. Prieskum sa takisto tykal yec :
rozhodnutia ako aj zdkonnosti postupu prvostup o organu. MoZno konstatovat, Ze
pri preskamavani spisového materialu a napadnutého rozhodnutia nevysli najavo Ziadne
take skutocnosti, ktoré by mali vplyv na skutkove a ptavpe zistenie veci, a ktoré by
zasadnym spdsobom menili podstatu veci, na ktorej bola GZena tivaha a rozhodovanie
prvostupiiového orgdnu, a preto rozhodla tak, ako Je uvedené vo vyrokovej &asti tohto

rozhodnutia.

56. Navrh druhostupfiového rozhodnutia bol zverejneny na elektronickej tradnej tabuli
umiestnenej na webovom sidle tradu, na Gradnej tabuli Gradu, a na CUET dnia 06. 10.
2021 a zaroven boli vsetc ucastnici konania vyzvani, aby sa podla § 33 ods. 2 spravneho
poriadku vyjadnh k podkladom rozho lia v Iehote 7 dni od doruCenia oznamenia.

Poucenie:

Podla § 61 ods. 2 druhd veta spravneho poriadku je toto rozhodnutie koneéné a nie je mozZné sa
proti nemu odvo t (podat’ rozklad). Po nadobudnuti prdvoplatnosti tohto rozhodnutia je toto
rozhodnutie mozné preskimat’ sidom podla § 177 a nasl. zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok v zg‘

V Bratislave dfia oooooveeveenn. 2021
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Doruduje sa verejnou vyhlaskou:

Toto rozhodnutie sa, v zmysle § 8 ods. 10 atomového zakona, uastnikovi konania podFa
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazand alebo Géastnikovi konania podl'a
osobitného predpisu, v konani podla tohto zdkona, alebo podl'a osobitného predpisu, doruduje
verejnou vyhlagkou.

VEREJNA VYHLASKA

Téato pisomnost’ ma povahu verejnej vyhlaky podla § 26 spravneho poriadku a vyvesi sa na
dobu 15 dni na Gradnej tabuli tradu umiestnenej pri vehode do budovy 51d1a uradu na Bajkalske)
27, 820 07 Bratislava, na CUET na Ustrednom portali Verejne_]: W
elektronickej Uradnej tabuli umiestnenej na webovom sidle ira

de1l tejto lehoty je ditom dorucenia.

Détum vyvesenia:

Odtlacok peciatky a podpis:

Datum doruenia:

Odtlagok peéiatky-:é:::i;b_c:_lpis:

OdtlaCok peciatky a podpis:

Doruduje sa verejnou-vyhlaskou:

Jadrové a vyrad’ovacia spolo€nost’, a. s., Jaslovské Bohunice 360, 919 30 Jaslovské Bohunice
Mgr. Michal Daniska, PhD., Zlkovee 111, 920 42 Zlkovce

Ing. Kashif Butt, Ulica Williama Schiffera 9098/2, 917 08 Trnava

Marek Molda, Zlkovee 110, 920 42 Zlkovce

Obéianske zdruZenie Cheeme zdravu krajinu, Lermontovova 3, 811 05 Bratislava

Obec Velké Kostolany, Obecny tGrad vo Velkych Kostolanoch, M. R. Stefanika, 922 07
Velké Kostol'any

S
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Doruéuje sa na vedomie:
- elekironicky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy:

7. Obec Jaslovské Bohunice, Obecny (rad v Jaslovskych Bohuniciach, Namestie sv. Michala
36/10A, 919 30 Jaslovské Bohunice

8. Obec Dolné Dubové, Obecny Grad v Dolnom Dubovom €. 1, 919 52 Dolné Dubové

9. Obec Velké Kostolany, Obecny trad vo Vefkych Kostol'anoch, M. R. Stefnika €. 800/1.
922 07 Vel'ké Kostolany

10. Obec MalzZenice, Obecny urad v MalZeniciach, pOplS €. 294, 919 29 Malzenice

11. Obec Pecenady, Obecny trad v Pegefiadoch, popis. €. 93, 922 07 Vel'ké Kostol'any

12. Obec Zlkovee, Obecny trad v Zlkovciach, popis. &. 158, 920 42 Cervemk

. Obec Ratkovce Obecny urad v Ratkovmach popis. €. 9

. ZdruZenie miest a obei, region JE Jaslovské Bohunice
01 Trnava
17. Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, 1
Bratislava $

18. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zwotne prostre

$SOH, Kolldrova 8, 917 02

Trnava ~
19. Okresny urad Trnava, odbor starosthvostl 0 z;votne prostredie OSZP SSOPaK, Kollarova
8,917 02 Trnava : :
20. Okresny Grad Trnava, odbor starosthvost: o Zivotn prostredle OSZP - SVS, Kollarova 8,917
02 Trnava
21. Okresny trad; Trnava, odbor starost]
91702 Trnava &
22. Krajské riaditel stvo Hasigského a zéchr
22,917 77 Trnava

ti 0 Zivotné prostredie QSZP - §S00, Kollarova 8,

;flo zboru v Trnave, oddelenie PP, Vajanského

26. Mmlster' vo Zivotného prostredia S]ovenskej republiky, SEHR, OEP, Nam. L. Stira 1, 812
35 Bratisla a
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