12. TRADICNA HMOTNA KULTURA

Pol’'nohospodarstvo
S. Oravcova

Uzemie, v ktorom sa obec rozprestiera, patri medzi najirodnejsie izemia na Slovensku.
Dari sa tu §irokému sortimentu pol'nohospodarskych plodin. Z tohto dévodu najvyznam-
nejsou a najddlezitejsou pracou v 19. a zaciatkom 20. storocia bola praca v pol'nohospo-
darstve. Celé rodiny chodievali pracovat’ na polia. Pdda sa vyuzivala cela na obrabanie.
Ak bolo treba, aby si péda oddychla, siali sa na fiu menej naroéné rastliny, napriklad
datelina. ,, Mdlodo nechdval zem tihorom. To si nemohol dovolit.* V celom priestore obce
sa pestovali jariny a oziminy. Zakladnou pestovanou obilnou plodinou v 40.- 50. rokoch
20. storo¢ia bola psenica. Predtym vel'a I'udi nemalo moznost’ sadit’ p§enicu. Najskor sa
pestovala len na panstvach a bohatsich statkoch. Z ozimin na prvom mieste bola raz, od
16. storo¢ia u nas aj najpestovanejsia chlebova obilnina.”” Ovos sa pestoval vtedy, ked’
gazda choval kone.

Najdostupnejsim a najlepsim hnojivom bol mastalny hnoj. Mastal'ny hnoj sa vy-
vazal na polia od jesene az do jari. Vyvazal sa na vozoch alebo na karach. ,, Gazda chodil
a daval hnoj. Aj my sme pomdhali, napravo mastale bol hnoj, kravy sa zaprahli a pomd-
hali sme tym kravam hore brehom, tlacili sme voz s nimi, aby to vytdhli ten hnoj, ved ledva
isli kravy nase. " Umelé hnojiva sa zacali vyuZzivat' az v priebehu 60. rokov 20. storocia.
S jeho vyuZzivanim zacali rol'nici iba pomaly. Pre ich vysoku cenu si ich nemohli vietci
dovolit'. No pri¢inou bola i nedévera z novej technologie. ™

Oralo sa s plechovymi, neskor so Zeleznymi pluhmi. Zapriahali sa zvicsa voly,
kone. Tam, kde nemali pluh na oranie, pomahali l'udia z dediny. ,, K ndm chodili Chore-
riovi, mi sme nemali statek.* Za oplatku im davali bud’ peniaze, alebo chodili odpracovat
na pozemky. Napriklad olamovat’ kukuricu, okopavat’ okopaniny. ,, Dali sme im 20 koriin,
alebo sme isli na odrabanie, mama im isla kukuricu lamat. * V niektorych pripadoch otec
daval aj priestor svojim detom, napriklad mohli ich vystriedat’ pri oracke alebo sejbe.
Byvala to vel'ka pocta pre mladého syna, ktory mohol ukazat’ svojmu otcovi, ¢o ho nauc¢il.
LV juli roku 1909. Nemal som ani este splna 11 rokov, ked’ ma méj otécko vystrojil na
oracku, podmietku spravit' po skosenej psenice. Bolo to na farském pozemku na pazici,
pozemek sme mali v drende, jeden hektar zeme. Mal som volky mladé trojrocné. *,, Velké
gane sa moseli roztlcit z motyku, to len v zdhrade, na poli sa to rozrdbalo s branami.
Najskér z velkymi na hrubo sa pobehalo a z malymi sa pripravilo na drobno.* S novymi
priemyselnymi vynalezmi sa zacali pouzivat’ nové polnohopodarske stroje, napr. secko-
vica na konsky pohon — gepel’, sejacky, Zelezné pluhy.”> Najmlad$im pol'nohopodarskym
naradim na drvenie hrud je valec, ktory sa pouzival najskor na velkostatkoch a neskor
prenikol v priebehu 19. storo¢ia aj do mensich usadlosti.** Pred sadenim sa obilie pozeh-
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OdvBatet Alsédomborsl Plébérial mezdgazdasdg

Zatva za Rakusko-Uhorska, okolo roku 1915

Zatva u Jana Horvatha, 40. roky 20. storocia
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nalo a vietci sa pomodlili Ot¢ends a Zdravas a az potom sa zacalo siat’. ,, BoZe poZehnaj
nam tito tirodu. “ Este v priebehu 20. storocia bolo zname vysievanie z ruky. Na rozsieva-
nie slizila konopna plachta, ktora mala §tyri traky. ,, Rozsiévac mal plachtu zavazanii na
krku a napredku si to drzal z jennu ruku a z druhii rozsieval. Sal pred seba a do stran. *“ Ak
byval vicsi pozemok, gazda rozhodil osivo kazdy krok na jednu i na druhi stranu. Podl'a
vypovedi respondentov sa sejacka dostava do popredia v 30. rokoch 20. storocia.

Jednym z archaickych naradi, ktoré sa pouzivali pri Zatve, bol zabkovany srp. Ko-
sék sa do vidieckeho prostredia dostal v priebehu 18. storocia v sivislosti s manufaktirnou
a tovarenskou vyrobou.?’ Zatva sa vykonavala v juli — zaciatkom alebo v strede mesiaca.
Stavalo sa, Ze sa zalo aj na konci augusta. Rozhodujicim faktorom pri Zatve boli klimatic-
ké podmienky a tym i rast plodin. Zrelost” obilia skusal gazda. ,,Tato chodzili pokukat, ci
uz volado nejde kosit, a potom si vzdi odtrhli klasek, pozuvali ho, a potom povedali, Ze uz
bi sa i mohlo kosit.“ Kosili chlapi, no nasli sa v dedine i Zeny. I3lo o vdovy alebo o Zeny,
ktoré nemali muzské pokolenie v rodine. Vtedy sa i niektori chlapi z dediny podujali a po-
mohli im s kosenim. Kosilo sa s kosami alebo s kosakmi. Po koseni sa robilo Arstkovanie,
robievali to deti a Zeny, ktoré chodili za koscom a ukladali klasy na kdpku pre Iahsie
vytvaranie snopov. Snopy sa ukladali do kriZov, alebo polkrizov. Byvali zname tri druhy
ukladania snopov — vertikélny, horizontalny, veSanie obilnych snopov na drevené ostrvy.
Najstar§ou formou bola prave horizontalna forma, ktoru tiez nazyvali kriz.*® Na vrch
kopy sa ukladal posledny snop, nazyvany tiez aj ako Asiaz. Senné hrable sa vyuzivali pri
zhrabavani strniska. Snopy sa zvazali do dediny na sennych vozoch s rebrinami, dlhych
aj 4 metre. ,, Rada sme sa vozili na vozoch, ked sa naloZilo Secko, hore sme si sadli jako
dzeci a tak sme i5li do dedziny.” Kto nevlastnil zaprah, najimal si furmanov. Ich pracu
gazdovia alebo gazdiné chodievali odrabat’ na ich pozemky. Po Zatve sa konavali oslavy.
Vyrabali sa vence pre gazdu, u ktorého sa vykonavala zatva. Dozinky sa vyvinuli pravde-
podobne z prastarych pohanskych ritudlov, ktorymi 'udia d’akovali prirode za urodu. Ako
pod’akovanie sa v minulosti nechavalo kasok ho pola alebo najkrajsi snop. Celé
dedinské spolocenstvo sa zadastiovalo na tychto oslavach. Mlatili zva¢3a chlapi s cepa-
mi. Cepy si rol'nici vyrabali sami.®” Mlatili $tyria, nickedy i Siesti muZi stojac oproti sebe
a v ur¢itom rytme buichali s cepami na obilie. Ak sa niektori z nich pomylil, cepy sa im
zaplietli dokopy. Ruéné mlatacky sa zacali objavovat’ uz zagiatkom 20. storocia.”

Po mlateni obilia prislo na rad samotné jeho Cistenie. Obilie sa Cistilo ovievanim vo
vetre. Do plachty sa dalo obilie a vyhadzovalo sa do vzduchu. Cistenie sa mohlo vykona-
vat’ len pri vetre. Ovievanie vo vetre robievali gazdiné. Muzi tiez ovievali, ak bolo vela
obilia. ,, Rajtarom sa preosievalo zbozié, hodzilo sa to do takej nadrze a plevy isli mimo
a zrnd i5li mimo. Pri rajtari byvali aspon dvd, aby sa im to lahsé robilo. " Ostané plevy
z obilia sa bud’ hadzali do hnoja, alebo sa pripadne palilo. Po o¢isteni obilia nasledovalo
uskladiiovanie obilia. Obilie sa schovavalo do obilninovych jam, ktoré sa nazyvali tiez

7 TAMZE, 5. 28.

5 TAMZE, 5. 32.

5 CEPY - ohlévky byvali vyrobené z bravéovej, nickedy z hovidzej koze. V nicktorych pripadoch sa
vyskytovali i drevené a Zelezné ohlivky. Rucky sa vyrabali z liesky. (ECKS, zv. 1, s. 58.)

0 BOTIK, ., c. d.. 5. 62.
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zbozné jamy a nachadzali sa pred
domami alebo vedl'a domu. Zvr-
chu mala jama priemer asi 60 cm
a hlboka bola asi 2,5 metra. Na
vrchu mala uzke hrdlo a postup-
ne sa rozsirovalo. Hrdlo muselo
byt' také Siroké, aby tam vosiel
dospely muz. Jamy pripominali
velké brucho.” Vnutri sa jama
vystlala raznou slamou, spodok sa
riadne ocistil. Slama musela byt'
sucha a Cista, aby obilie nesples-
nivelo. Na vrch jamy sa davala
lata, a niektori gazdovia ju zaha-
dzovali trochou hliny. Na vi¢§ie mnozstvo obilia sluzili truhlice. Truhlice sa vyuzivali
i na uskladnenie muky, nazyvali sa ,, miicne truhlice.” , Mlet sa chodzilo k mlyndarovi do
mlyna. Zito sa dalo v mechoch na véz a dalo sa to zemlet na miku a jacmen sa necha-
val k budiicemu roku a shizilo jako krmivo.* Ludia chodievali mliet obilie do Katloviec
k Bzduchovi a do Radooviec a Spaciniec.

Frantidck Damasek

Zelenina

Najdolezitejsia pestovana zelenina bola mrkva, petrzlen, kapusta, cesnak a cibul’a. Salat,
$penat, paradajky a paprika sa zacali dostavat’ do popredia po druhej svetovej vojne.*!
Rozsirené bolo pestovanie okopanin, najmi rozlicné druhy repy. Okrem kimnej sa pes-
tovala i sladka repa. Kimna repa bola uréend ako krmivo pre osipané. Stara tradiciu ma
pestovanie maku. Aj strukoviny tvorili neodmyslitelnt stcast’ jedalneho listka. Najdo-
lezitejsie strukoviny boli fazul’a, hrach, Soovica, no v neposlednom rade aj bob a cicer,
z ktorého sa varila vyborna cicerova kasa. Zemiaky sa uskladiovali v jamach vzadu na
zahrade, alebo v malych pivniciach pri dome. Pivnice neboli v takych rozmeroch ako
v sticasnosti. Byvali to malé jamy, do ktorych zahrabavali zemiaky. Na ,,horu* — povalu sa
uskladiiovala kukurica. Cesnak a cibul'u viazali do viazani¢iek a nechavali ich v podstres-
nych priestoroch dosusit’. Kapusta sa davala do sudov.

Ovocie

Typické pre Dolné Dubové st Geresne. Cere$ni bol plny chotar. Na okoli v Ziadnej dedine
nebolo tol’ko ¢eresni ako v Dolnom Dubovom. Hartmanky boli nickol’kokrat vicsie a to bol
Ceresiiovy sad, nie remiz ako dnes. Pozostatky starych eredni je tam vidiet doteraz. V cho-
tari boli rady ¢eresni od Hartmaniek az po cestu, od potoka k Cerenskej ceste, okolie Zlina,
kde boli aj vinohrady. Z Dolného Dubového sa chodili ¢eresne predavat’ do Trnavy. Rano
vzdy bolo na zastavke (50. roky minulého storocia) aj okolo 10 kosov plnych ceresni, ktoré
chlapi potom povykladali navrch autobusu a Zeny ich ili predavat na trh do Trnavy. Este
v 70. rokoch nakupovaci ovocia v celom okoli Zili z dolnodubovskych Ceresni a cakali, kedy

=1 SLAVKOVSKY, P, ¢. d., s. 39, 40.
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sa v Dubovom zaénii oberat’ ¢eresne. Dal3im rozsirenym ovocim boli slivky. Varenie slivko-
vého lekvaru bola udalost’, na ktora sa tesili vSetky deti. Lekvaru sa varilo vel'ké mnoZstvo
(jedna rodina aj niekol’ko desiatok litrov). V 50. rokoch minulého storo¢ia sa nevarili ziadne
dzemy, pretoze boli drahé a pri jeho vyrobe bolo potrebné pouzit’ cukor. Vzhl'adom na to,
7e sa varilo vel'mi vel'a lekvaru, bolo potrebné na jeho varenie pouzit’ $pecialne nadoby (pri
vareni lekvér aj vel'mi prskal a odfrkoval na steny), preto sa lekvar nevaril doma, ale bolo
niekol’ko domov, kde sa varil a tam sa upisovala cela dedina. Lekvar sa totiz asto z jednej
davky varil i viac ako 10 hodin, preto na varenie lekvaru bol poradovnik. Na hornom konci
sa varil lekvar u Dobiasovych (dom medzi cintorinmi). Mali na to osobitna Sopu, v ktorej
bol na tento el postaveny murovany sporak, na ktorom bola velka varna nadoba obdiz-
nikového tvaru so zvlastnou varechou, ktord bola do tvaru L. Mala dlhu ricku, aby lekvar,
ked’ uz bublal, neoprskol toho, kto miesal; spodnii ast’ mala urobent presne na mieru na
nadobu, v ktorej sa lekvar varil, aby niekde v rohu neprihorel, ked’ sa miesal.

U Dobiasovych a Racikovych sa lekvar varil vo dne i v noci a trvalo to nickol’ko
tyzdiov. Doma sa slivky odkéstkovali a presne na urent hodinu sa doviezli vypukané
slivky Dobiasovym. Kazdy si doniesol dostatok dreva a zacal varit. Deti vzdy ¢akali na
tzv. ,,brecku.* To boli rozvarené slivky, z ktorych uz bola riedka hmota. T4 sa potom vare-
nim zahust'ovala a ti im rodic¢ia davali na chlieb. To bola pre ne najlepsia pochutka.

Sadili sa aj jablone a hrusky. Ovocie sa zbieralo do pletenych kosov. Okrem lekva-
ru sa ovocie susievalo a zavaralo na §ie Casy. Susenie ovocia prebichalo dvojakym
sposobom: prirodnym alebo umelym sposobom. Prirodné zilezalo od slnka, umelé suse-
nie sa vykonavalo v chlebovych peciach, kde sa vyuzivalo hlavne zvyskové teplo pece po
upeceni chleba.®?

Chov hospodarskych zvierat
i V' pol'nohospodarstve mal
dolezité miesto chov hos-
podarskych zvierat — pre-
dovsetkym sa choval tazny
dobytok (voly, kone) i zvie-
rata na mlie¢nu produkciu
(kravy, kozy)** a na pro-
dukciu misa (hydina, osipa-
né). Gazdovia uskladiovali
zvieratd v mastaliach, v ku-
rinoch, v chlievoch.™ , My
sme chovali zajacov, prasat-
ka aj tri, slépky, husy, kacice,
Pastier, 30. roky 20. storocia capkov, mali sme aj jedného
bulka. Bulko bol tak nauce-

S2EAS, 5. 17, mapa 34.

' Na mlie¢nu produkeiu sa chovali taktiez ovee. Rozdelujeme dva sposoby chovu oviec, a to nizinny
a horsky. Pricom ani jeden z nich sa nevyznaduje préve pre tito lokalitu. Podrobnejsic informacie pozri
ELKS, 7v. 1, 5. 444, 445,

% MONCMANOVA, L, c. d., 5. 219.
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ny, ze ked pocul buchmit
dvere, zacal bucat a sme
vedzeli Ze je hlanny. Ja
som mu dévala aj jablcka
cez plot. A mdj brat ho mal
velice rada, ten sa na nom
aj vozil. Aj sa mama bala,
¢i mu neubliZi, ale bulko
ho mal tiéz rada. " Z hydi-
ny sa chovali sliepky, husi,
kurence, kacice. Sliepky
boli zdrojom vajec. Husy
sa chovali na perie a mi-
so. Husi pasli vetky deti.
Husi i8li na potok napr.
Pod Zidové “ okupat’ sa
a napit’ vody a potom sa cely deii pasli. Na jeseni sa chodili husi napasat’ na strniska. Tam
boli s nimi az do neskorého vecera. Az ked’ sa slnko zacalo dotykat’ smolenickych vrchov
zadali ich zahanat’ domov. Husi sa dali do radu. Vpredu ila starka (stara hus) a mladé za
fiou a neomylne trafili k domu. V dedine boli stovky husi. Na zimu si kazdy nechal staré
husi na znasanie vajec a podl'a dohody niektoré rodiny aj gunarov. Husi sa cez zimu vy-
hanali na ulicu a tam v kidl'och travili celi zimu. Domov sa vracali iba na noc. Bolo to
potrebné aj z praktického hl'adiska, aby sa vytvorili kidle, v ktorych potom na jar gunare
(huseri) pojimali husi aj z tych domov, ktori si nenechali gunara. Husi sa oznacovali vy-
strihovanim plavacich blan. Kazda rodina mala typické oznacenie vietkych huseniec. Ro-
bilo sa to u mladych huseniec tak, Ze noznicami sa vystrihli znaky na plavacich blanach.
Kazda gazdina vedela ako poznacila husata (Ci na pravej alebo I'avej nohe, ¢i jeden alebo
dva zastrihy a pod). Koncom 50. a za¢iatkom 60. rokov sa zacalo oznacovat’ aj farbou.

,...mali sme s Cervenii éarku nakreslemi na hlave husi...* Dal3i sposob oznacova-
nia bolo vytrhnutie pier a zastrihnutie kridel.

Gazda s osipanymi, 50. roky 20. storoéia

Tradi¢ny odev
M. Slukova

V minulosti sa obyvatelia Dolného Dubového Zivili najmi polnohospodarstvom. Tazko
pracovali na poliach, doma chovali dobytok a hydinu. Manualna praca bola su¢astou kaz-
dodenného zivota. V letnych mesiacoch pracovali od skorych rannych hodin az do zapadu
slnka, a preto aj oble¢enie malo byt’ hlavne pohodIné, vzdusné a vol'né pri praci. Pracovny
odev bol jednoduchy, nezdobeny a bez vysiviek. Na zhotovovanie odevu sa pouzivalo
najcastejsie konope, bavina, koza, kozusina. Hodvab, ktory patril k obl'ibenym materia-
lom, bol drahy a pouzival sa iba na sviato¢ny odev.

Zeny nosili rubds, ktory bol pomerne tvrdy, usity z konopného platna. Neskor ho
nahradila spodna bielizen. Na rubasi nosili zdsterku — fertusku. Pod rubas sa oblickala spod-
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Angelika Bachrata narodena r. 1889 Dievéata v dobovom odeve, 30. roky 20. storo¢ia

nicka. Vo vrchnej ¢asti pod rubasom sa nosila bluzka (vrchy), ktora siahala do pasu a bola
usita z bieleho platna. Vrchy boli po lakte a pod krkom sa uvizovali na maslicku. Zeny
nosili na hlavach ruénik, uviazany pod krkom alebo na ,,mijauku ** (uviazany dozadu).
Sviato¢ny odev bol z drahsich materialov, viac zdobenejsi roznymi farebnymi, naj-
drah3imi zlatymi a striebornymi nitami, flitrami. Rukdvce boli §ité z konopného platna.
Sivali sa cez karton. Mali kryt’ ruky a plecia. Vysivali sa naplno. Nad laktfom ako kon-
¢ili rukavee sa privazovali tacle, ktoré boli ¢ipkova-
né. Boli z jemnejsiecho materialu, ozdobené vysivkou
a Gipkou. Na rukéavce sa obliekol Zivétik (prucel), kto-
ry sa zapinal vpredu na gombiky alebo haciky. Bol
skrasleny pestrymi farbami. ,....vrchni lajblik, ten bol
robeni z takého materidlu a hovorilo sa tomu stromo-
vd ldatka. To bolo pestrofarebné, zelené, fialové, mod-
ré, a to bolo tak tkané, Ze ti ruze us boli fiom. Vichni
lajblik bol potsiti bjélym, na tom bola ta stromova ldt-
ka, bohato zdobend na chrpte.* Okolo krku sa daval
krézel, ktory bol nariaseny a ozdobeny zlatou nitou
a ¢ipkou. Na krézel sa vpredu pripla masla.
Stcastou spodného odevu boli aj spodnice
— bocnice. Tie sa §krobili a obliekalo sa ich niekol'’ko
vrstiev. Do sukne sa zastr¢ili odevné sucasti vrch-  pudmila Behalova, 40. roky 20. storogia
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ného odevu. Sukia bola nariasena, vzadu z nej bolo
vidno cca 20 cm a bola farebnd. Zastera sa oblickala
vpredu od pasa dolu a bola do dizky rubasa. Nosili sa
v tmavsich farbach, najma ¢ierna alebo tmavomod-
ra bola najroziirenejiia. Sila sa z platna, vo sviatok
z drahsich materialov. ,,Ve svdtek sa nosili aj drachsé
veci, to zme mali robené z glétu, listéru alebo ple-
chové. To zme si tak dali porobit. To sa tedi tak vo-
lalo.” Na zaver sa okolo pasu ovinula stuzka, ktora
bola rovnakej farby ako masl'a pod krkom. Jednym
z charakteristickych znakov, Zenského odevu bol uces
a pokryvka hlavy. Slobodné dievéatda mali upletené
vrkoce, nosili vo vlasoch masl'u. Vydaté zeny nosili
&epcee a rucniky. Sviatoéné ruéniky boli biele, bohato
ozdobené vysivkou.

Vsedny muzsky odev bol v prvom rade jedno-
duchsi, menej ozdobeny. Vo sviato¢né dni si oblie-
kali biele kosele s vysivanymi rukavmi. Pri vySivani
sa tiez pouzivali zlaté alebo strieborné nite. Na kose-
I'u sa oblickala vesta — prucel. ,,Mal oblecenii koSelu, kera nemala limec ale tuto okolo
krku i i. KoSelu mal oblecenii pot tim pruclom a ta koSela mala dlhé rukavi a ti
boli celé visivané, kvetinkovi vzor. Visivki boli
vSade plné.* Oblickali sa ¢ierne nohavice (na
spodku zzené), ktoré boli ozdobené. Opasok
drzal nohavice, bol vyrobeny z koze. Na no-
hach sa nosili ¢izmy.

V lete sa na nohach nosili sandale s ra-
mienkami alebo pantofle, chodilo sa aj na boso.
'V zime sa v Dolnom Dubovom obuvali bagan-
dZe a na sviatok ¢izmy.

Pocas pracovnych dni si muzi oblieka-
li gace z konopného platna (dolu rozsirené).
Uvizovali sa na pase $niirkou. Na vrch si ob-
liekali I'anovua koSel'u s rozsirenymi rukavmi.
K muzskému odevu patrili aj vesty. V zime sa
nosila kabanica. Ako pokryvku hlavy muzi
nosili klobuky a v zime kozuSinové baranice.
Muzi i mladenci nosili na hlavach klobuk — si-
rak, ktory bol vyrobeny z tmavého materialu.
Zachovat’ tradi¢nost’ v muzskom odeve sa ne-
podarilo tak dlho ako v Zenskom. Muzi sa skor
popanscili.* Uz zagiatkom 20. storocia sa tra-
di¢ny odev vytraca aj z dedinského prostredia.
Muzi vo sviato¢né dni nosia oblek. Irenka Horvathova, 50. roky 20. storocia

Sviatogny odev, 20. roky 20. storotia
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Strava a stravovanie
S. Oravcova

Strava a stravovanie patri k zakladnym biologickym potrebam ¢loveka. Stravovanie sa
prisposobovalo roénym obdobiam, podriadilo sa striedaniu dni pracovnych a sviatoénych
inabozenskym reguldm. Strava nasich predkov bola vel'mi jednoducha. Nemali ¢as na dlha
pripravu jedal, ked'Ze vécsinu ¢asu pracovali na poliach. Gazdinky v minulosti boli velmi
$porovlivé a vedeli navarit’ aj z potravin, ktoré dnes az takmer nepozname a nepouzivame:
napriklad z listov divorasticich rastlin — zihl'ava, loptchy, stiavu kyslého, divého cesnaku,
lobody, pupavy, chrenu, pripadne zo strukovin ako cicer, bob, slovienka, ¢i zo skoro zabud-
nutych obilnin, napr. pohanky, prosa, tenkel'a.™* Vic§inu potravin si bud’ sami dopestovali
a dochovali, alebo nazbierali v okolitej prirode. Ako dochucovadla sa pouzivali cesnak, ci-
bula, kopor. Ocot sa vyrabal z planého ovocia alebo z kyslého vina. Jedina surovina, ktora
sa kupovala, bola sol’. Jej spotreba byvala vii¢sia prave pre jej konzerva¢né vlastnosti.>>

Aj v minulosti mali 'udia pravidelné stravovacie navyky. Najskor bol fiistuk — ra-
najky, potom obed a medzi obedom a vecerou sa podaval nespor — olovrant. Na ranajky sa
jedavala napr. prazenica (kvarelina). Stari I'udia zvykli jedavat’ suché rozky, pricom ich
zapijali bielou kdvou alebo ¢ajom. V bohatsich rodinach jedavali idenii slaninku s chle-
bom. Na veceru sa jedavalo to, o zostalo z obeda. Niektori mavali na veceru to, ¢o na
ranajky. Ako primarny zdroj pripravy jedal bolo varenie a peenie. Varenie na otvorenom
ohni bolo rozirené. Pre domacnosti v druhej polovici 19. storo¢ia bolo velkym prinosom,
ked’ sa zacal pouzivat' spordk ako zaklad uzatvoreného spdsobu varenia a pecenia.””’

Najstarsie pokrmy nasich predkov tvorili obilninové jedla. Najéastejsie islo o p3e-
ni¢né a razné vyrobky. Z pSeni¢nej a raznej muky sa robili rozne kase i cestoviny priprave-
né roznym spdsobom, napr. mrvenim, $alanim, hadzanim, trhanim, strahanim. Po uvareni
sa cestoviny dochucovali tvarohom, makom, orechmi. Ako obl'ibené jedla sa konzumo-
vali buchty a zaviny, nazyvané tiez striidle. PoCas fasiangov sa pripravovali na oleji alebo
masti fanky, $iSky. Z kysnutého cesta si 'udia pripravovali posiichy — balese, ktoré si so
sebou bravali na polia. NajdoleZitejSou potravinou v jedalnom listku l'udi vsak bol chlieb,
ktory sa v minulosti pripravoval doma. Raz za tyzdei sa picklo 8 az 10 peciiov chleba.
Chlieb sa vyrabal z kvasku. Kvasok ziskavali zo suseného chlebového kvasku. Chlebové
cesto sa spracovavalo v koryte, kde sa nechalo aj vykysnit. Cesto bolo dobre vymiesené,
ked’ sa t'ahalo a nelepilo sa na ruky. Do pece sa sddzal chlieb drevenou lopatou. Asi dve
hodiny sa chlieb piekol, potom sa vybral a potrel vlaznou vodou. Nechal sa pri peci, kde
vychladol. Chlieb chladol aj dve hodiny.**

Zelenina patrila medzi najcastejsie potraviny v domécnosti. Podavala sa k mésu,
varili sa z nej polievky, privarky, kase, ale jedavala sa aj ako samostatné jedlo. Zo stru-
kovin sa vyrabali polievky, omacky, privarky. Vyznamnou plodinou boli zemiaky. Pe-

5 Tenkel je nregové slovo, povodne z mad'arciny, ktorym sa oznacuje druh psenice. (Slovnik sloven-
ského jazyka. Hlavng redaktor dr. Stefan Peciar, CSc. Bratislava: Vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied 1959-1968.)

5 STOLICNA-MIKOLAJOVA, R.: Slovensky rok — receptar. Martin: Matica slovenskd 2004, s. 9-10, 50, 51
7 ELKS 2,5. 200, 201

=8 MONCMANOVA, L., ¢. d., 5. 222.
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¢ené zemiaky v Supe zapijané kyslym mlickom byvalo vel'mi rozsirené jedlo. Sticast'ou
kazdodennej vyzivy bolo pitie kravského alebo kozieho mlicko. Mlie¢ne vyrobky ako
maslo, tvaroh a smotana sa zvykli kombinovat’ s inymi druhmi jedal. Mésové vyrobky
sa podavali len pocas réznych rodinnych a spolo¢enskych prilezitosti, cez sviatky, alebo
pocas nedele. Nedel'najsia polievka sa varievala z hoviddzieho miso, ktoré sa podavalo
s0 zemiakmi a s chrenom. BravCové miso a vyrobky sa ziskavali z domaceho chovu, zo
zabijaciek. Zabijacky patrili medzi vyznamné rodinné prilezitosti.

Pocas roka sa vo viedné dni jedavalo skromnejsie, a vo sviatky z bohato prestre-
tych stolov. Predovietkym na krestanské sviatky ako Vel'ka noc a Vianoce sa dodrziaval
zauzivany jedalny listok. Postne jedla sa varili predovsetkym zo surovin rastlinného cha-
rakteru. Pred vel’kono¢nymi sviatkami sa drzal prisny post. K tradi¢nym vel’konoénym
jedlam patria vajicka. Znama je i priprava strateného kurata. V niektorych rodinach si
v domécnostiach piekli baranceka alebo malé kozl'a. V su¢asnosti ide skor o pecenie ko-
laca v podobe baranceka. Vecer na Bielu sobotu si doma gazdinky nachystali varené va-
jicka, pe¢ené miso, sol’ a vianocku — caletku, niekde aj idené miso. Na druhy def sa na
rannej omsi posvitili tieto jedla, ulozené v kosiku. Jedli sa pocas slavnostnych raiajok.
Jednotlivé jedla a chody na Vianoce symbolizovali hojnost. Na Stedry defi sa pripravova-
la kysla biela polievka zo $oSovice alebo fazule a buchty, neskér uz aj vyprazana ryba so
Salatom. Pocas tychto dni sa chystali aj rozne druhy peciv a kolacov, najmi podlhovasté
kolace — makovnik, orechovnik. Na vianoénom stole nesmeli chybat’ oblatky a ovocie,
najmd jablka, orechy, suSené slivky.

Fazulova polievka nakyslo

Fazul'u namocime den vopred do vody, v ktorej ju budeme aj varit. Mézeme k nej pridat’
kusok misa, klobasy alebo slaniny. Ked’ je uvarena, spravime si zatrepku a mozeme pri-
dat’ kyslu smotanu, ocot.

Cicerova kasa

Tristvrte litra cicera uvarime domékka, priddme 2 kild o$upanych a na kocky pokraja-
nych zemiakov, sol’ a d’alej varime. Ked’ sii zemiaky uvarené, premieSame, podla potre-
by zahustime krupicou a na miernom ohni nechame dovarit'. Kasu dochutime na masti
osmazenou cibul'ou. Ako prilohu podavame kyslu kapustu. Studena kasa sa moze zalievat’
studenym mliekom.

Domici chlieb

Pol kocky drozdia rozmiesame vo vlaznej vode. Jeden a pol kila hladkej muky, 2 lyzice
soli a 2 lyzice octu spracujeme s vlaznou vodou na cesto a prilejeme kvasok. Vymiesené
cesto nechame kysnut’ asi pol hodiny. Potom rukami na doske roztahdame na velky plat,
ktory dvakrat polozime cez seba, aby vznikli Styri vrstvy. Opat’ nechame asi 20 minat kys-
nat’ a cely postup este raz zopakujeme. Potom cesto dame do vopred vymasten¢ho plechu
s vysokymi stenami. Chlieb pe¢ieme v hortcej rare do zlatista, potom teplotu zmiernime
a dopekame asi 50 — 60 minat. Po vybrati z rary chlieb ihned’ potrieme vodou.’*

SSTOLICNA-MIKOLAJOVA, R, ¢. d., 5. 64.
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Slivkové gule od Cecilie Meltichovej
Pol kg zemiakov, 5 dkg krupickovej muky,
7 dkg detska krupica, 2 dkg masti, 1 vajce,
trocha soli. Vietko zmieSame a postupne si
z cesta odtthame a zakryvame slivky. Po za-
kryti dame varit’ do vriacej vody. M6zeme po-
davat s orechmi, makom, cukrom.

Medovniky od Vilmy Valentovicovej
1kg hladkej muky, 5 vajec, 3 lyzicky sody bikar-
bony, 20 dkg orechov, 1 lyzica Skorice, 50 dkg
cukru, 25 dkg roztopen¢ho medu, 6 lyzic rozto-
peného masla. Cesto treba miesit’ defi vopred. Slivkové gule

Tvarohové pagaciky od Heleny Peskovej

30 dkg hladkej maky 3pecidl, 25 dkg Palmarinu, 25 dkg jemného tvarohu, 2 Zitky, 5 dkg
kvasnic, 2 lyzi¢ky soli, 7 dkg nastrihaného eidamu. Cesto sa spracuje a hned” sa mozu
vykrajovat’ pagaciky. Plech si mézeme potriet’ so slanou vodou a poukladdme pagaciky
vedl'a seba. Nechame ich chvil'u nakysnut’.

Tradi¢na architektira a byvanie
V. Mitasova

Obec Dolné Dubové sa rozprestiera v nizinnom geografickom utvare a je sucast'ou trnav-
ského kultirneho regionu. V tradi¢nych stavebnych prvkoch sa nam do popredia dostava
hlina, pricom drevo a slama boli zatlacené do uzadia na zaklade nizkej miery trvacnosti
a ohnovzdornosti. Z hl'adiska charakteristickych prvkov mozno tuto lokalitu predstavovat’
ako homogénnu architektonicku jednotku so vieobecne rozsirenymi stavebnymi prvkami
a jednotlivymi detailmi (pricestna radova zastavba, trojpriestorova dispozicia, hlina ako
dominantny stavebny material, jednotné radenie dvora).

Sidelny vyvoj a jeho forma

Z hradiska historicko-sidelného rozvoja lokality moZno za autochténne jadro povazovat’
centralnu ¢ast’ intravilanu obce, lemujucu dne$nu cestu (hradska, hlavad), po obidvoch
stranach dopravnej komunikécie, ktora sa tiahne od vstupu do obce (od Spaciniec) az po
jej koniec (smer Horné Dubové). Podl'a starsich obyvatel'ov sa v tejto ¢asti koncentro-
vali majetnejsie rodiny (hlavne prava strana pri kostole): ,,to tam taki bohati bivali, ¢o
mali role a hospoddrstva, to boli velké majetky.* Domy boli budované prevazne pozdiz-
ne s liniou hradskej (prava strana, smer Horné Dubové), ¢im vytvorili radovii zastavbu
v obidvoch smeroch po stranach komunikacie. Tvar zastavby kopiruje v plnej miere ko-
munikaciu v dizke niekolko kilometrov a v zavere sa vidlicovito rozdvojuje.

18.-19. storocie predstavuju stagnaciu vo vystavbe obytnych domov, ale aj hospo-
darskych budov. Este zaciatkom 20. storocia je obec pokladana za nerozvojovu: ,, 0 mi
ket sme sa sem nastahuvali tak toto bola jakoze tipadkova obec, ona jakoze us nemohla
nist priniést osohu.
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Postupnym narastom populécie na konci 20. storo¢ia a snahou pre hospodarsko-si-
delnti samostatnost’ obyvatel'ov sa hlavna ulicova zastavba rozsirila o bo¢né linie. V po-
slednej dobe sa otvoril novy stavebny areal v podobe obytnych jednotiek, tzv. bytoviek.
Z hradiska orientacie v intravilane sa v obci nezauzival systém ulic. Obyvatelia a nav-
Stevnici obce sa riadia na zéklade ¢islovania domov alebo priezvisk a prezyvok rodin,
napr. pri Cichych.

Letecky pohPad na stavby z r. 2012

Komplex usporiadania rol'nickej usadlosti zodpovedal majetkovym pomerom
jednotlivych obyvatel'ov. Pocet a rozmiestnenie obytnych a hospodarskych ¢asti domu
bol zjavnym faktorom a ukazovatelom spoloc¢enského statusu. Pre klasick pricest-
nu radova sidelna formu, ked’ sa domy situovali priblizne v rovnakych intervaloch,
t. j. jeden vedl’a druhého, bolo charakteristické radenie objektov kolmo na os hlavnej
komunikacie, ¢ize prie¢elim domu do ulice. Hospodarska ¢ast’ nadvizovala na obytni
a7 do hibky dvora, priom cely komplex kryla spoloéna strecha. Tento typ zéstavby
najdeme v obei dodnes. Co sa tyka socialnej stratifikacie obyvatel'ov zodpovedal skor
chudobnejsim obyvatefom — drobnym rolnikom a bezzemkom. Prie¢ne situovanie
domu bolo zriedkavejsie a typickejsie pre bohatsie socialne skupiny. S tymto typom
obydli sa spajala uhlova zdstavba dvora, kedy sa na frontalny obytny trakt kolmo na-
pajala hospodarska Cast’ v tvare obratené¢ho L. Hospodarsky dvor bol zakongeny vol-
nym priestorom, ktory bol vyuzivany na pestovanie zeleniny, kvetin alebo stolovych
odrod vinica.
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Pédorysno-priestorova dispozicia obydlia

Najstar§im vyvojovym §tadiom domu v danej lokalite bola dvojpriestorova dispozicia
obydlia s izbou a s predsiefiou, ktord mala charakter ¢iernej kuchyne na ziklade rohové-
ho umiestnenia otvorené¢ho ohniska v nej. Za predsieiiou nasledovala mala komora alebo
hospodarsky trakt — mastal’. Dvojpriestorové domy boli obyvané chudobnejsimi vrstvami
obyvatel'stva a zachovali sa len do prvej polovice 20. storo¢ia. Vyvinovym variantom
dvojpriestorového domu je polopriecka, ktora oddel'uje vstupnu ¢ast’ kuchyne od varného
priestoru. CiZe tento priestor ma nielen funkciu vstupu, ale aj skladovaciu funkciu, kde sa
odkladaji predmety kuchynskej a kazdodennej potreby. Varny priestor tiez presiel vyvi-
nom, ked’ ohnisko nahradil ,.spordk s pecou.

V priebehu 19. a v prvej polovici 20. storo¢ia sa uplatiiuje najrozsirenejsi typ po-
dorysu — trojpriestorovy dom s radenim: izba — kuchyfa — komora. V hlavnej obytnej
izbe sa koncentroval kompletny rodinny a spolocensky Zivot: ,,...to bolo dycky na pre-
thu taka izba, paradna, tam sa jako seddvalo z hostami a nascevy tam boli... * Kuchyna
bola vstupom do domu a priechodna obojsmerne, to znamena Ze ustila do izby i do skla-
dovacej komory. V obci viak nie st vynimkou ani $tvorpriestorové domy s dvoma izba-
mi s pristupom z kuchyne a komory, ktora je zaGlenena az za druhu izbu. Tym vznikla
izba, ktorej I'udia hovorili zadnd, na zatku. Tento typ obydlia bol charakteristicky pre
bohatsie rolnicke vrstvy. Vnitorny trakt vytvaral kryté odstresie, tzv. ganok, ¢o zabez-
pecilo previsnutie strechy.’*"

Vertikalne ¢lenenie domu poskytovalo obyvatelom Dolného Dubového podstresny
a pivni¢ny skladovaci priestor. Povala alebo aj hdra vznikla prekrytim prie¢nych strop-
nych tramov drevenymi fo$iiami. Héra sluzila hlavne na uskladnenie obilia, potravin,
zeleniny, ovocia i 3atstva. Pivnice boli hibené do zeme a mali pozadované rozmery pod-
I'a potreby. Spravidla boli vykladané kamenim alebo palenou tehlou. Svojou ustalenou
teplotou predstavovali vhodny skladovaci priestor na dlhodobejsie uchovanie potravin,
zeleniny, hlavne zemiakov.

Technolégia vystavby domu
Vol'ba vhodného stavebného materidlu bola vo vyraznej miere podmienena lokalnymi
prirodnymi podmi ficka prislusnost’ obce k niZinnej podunajskej oblasti
predur¢ovala prvotné vyuzitie hliny ako hlavného stavebného materialu. Hlina sa najskor
nakopala, zavlazila a premiesila, ¢im sa zabezpecila jej tvarnost’. Na premiesenie hliny
sa vyuzival dobytok (liapanie), ale ¢astokrat ju miesili ¢lenovia rodiny, neraz i deti. Do
takejto masy sa primie§avali obilninové plevy a opit’ dochadzalo k premiesavaniu. Takto
pripravend hlina bola vel'mi rozsirena v stavebnictve juhozapadného Slovenska.
Rozsirenou technologiou vystavby hlinenych mirov bolo nabijanie. Postup bol na-
sledovny: Vymiesena hlina s plevami sa vrstvila nabijanim do dreveného debnenia (Salung)
po celom obvode stavby a nechala sa zatvrdnat’. Postupom Casu sa ukazuje tato technika
ako nevyhodna a prechadza sa k vyrobe surovej tehly. Tehla sa tvarovala pomocou formy,

kami. G

0 GAZDIKOVA, A.: Zihorie. Malok.upatska a Trnavska oblast’. In: Cudova architektira a urbanizmus
vidieckych sidiel na S it ic Press 1998, 5. 32.
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¢im ziskala rovnomerné vlastnos-
J ti. Ako stavebné spojivo sa pou-
\ zivala hlinena, pieskovo-hlinena
alebo novsie pieskovo-cemento-
vé malta. Koncom 19. a zaciat-
kom 20. storo¢ia dochadza ku
kombinovanému vyuzitiu suro-
vej a palenej tehly.**! Postupne sa
viak uplatiiuje palend tehla. Vy-
uzitie tohto stavebného materidlu
viak bolo podmienené finanénou
situdciou investora stavby. Palena
tehla sa kupovala v Trnave, Bole-
razi ¢i v Ruzindole.
Stavba domu nebola jednoducha
a kratkodoba zalezitost. Miestne stavebné partie vykonavali vietky dolezité prace roz-
licného charakteru: demoléacia povodnej stavby, priprava tehal, stavba nosnych murov,
rozvody, indtalacie, Gprava povrchu a stien. Pri vystavbe nosnych stien sa muselo pocitat’
aj so vznikom okennych a vstupnych otvorov. Domy klasickej trojpriestorovej dispozicie
mali v priegeli prednej izby situované dve obdiznikové okna, zloZené zo Styroch alebo
Siestich skiel. Vstupné dvere boli jednokridlové a jednodielne. V letnom obdobi boli na-
hradzané zavesom z textilie.

Zhotovené steny sa z hygienického a izolaéného hladiska eSte omietali hlinou
a bielili vapnom z Bukovej. Steny domov sa na zaciatku 20. storo¢ia mal'ovali na bielo,
najcastejsie dvakrat do roka. Zvy¢ajne to bolo pri prileZitosti hodovych slavnosti a Velkej
noci: ,,...na hody sa to robilo alebo na Velkii noc a uz sme aj maluvali, lebo Sak na tom
bielem Secko bolo vidzet, fiedy aj ndsceva mala dojst.* Vicsina domov sa budovala na
nizkej zékladovej podmurovke, ktora oddel'ovala hlinené steny od vlhkého podlozia.

Rodinny dom Salomény Capkovitovej

Tektonika strechy

'V obci Dolné Dubové dominuje v prvej polovici 20. storo¢ia sedlova strecha, ktora je
najbeznej$im typom strechy tradiéného domu. Pre tento typ strechy je charakteristicky
rozmernejsi povalovy priestor. Valbové strechy si v obci mladsicho data. Stity su casto
drevené s jednym alebo dvomi vetracimi otvormi. Co sa tyka konstrukénej stranky, pre-
vlada v lokalite hambalkovy (krokvovy) typ krovu. Krov sedlovej strechy niesla krokvova
konstrukcia poloZzena na obvodnych hradach a prelozend prie¢nymi krokvovymi hrada-
mi v rozmedzi jedného metra. Systém krovu tak tvorili pary krokiev spojené v hrebeni
strechy uhlovymi zasekmi. Pri tomto type krovu bol este kazdy par krokiev spevneny
vodorovnymi hranolmi — hambélkami.** Krovy striech sa tesali z ihli¢natych stromov,
napriklad z borovice, smrekovca, jedle.

# MRUSKOVIC,
2 TAMZE, 5. 75-76.

udové stavitel'stvo. Vyskumna spréva. Archiv Ustavu etnologie SAV, 1959, inv. &. 357.
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Typickou stre3nou krytinou v tomto obdobi bola razna slama. Zakladnym ¢lankom
strechy bol zvizok slamy, ktory sa ukladal klasmi nadol a upevioval sa na horizontalne
laty stresnej konstrukcie. Dobre zalozena slamena strecha vydrzala aj 30 rokov. Pred sla-
mou sa viak na pokrytie striech vyuzivalo aj tistie alebo kukuriéné Siipolie.** Najcastejsie
sa vyskytovali na pribytkoch chudobnejsich vrstiev obyvatel'ov alebo na strechach hos-
podarskych budov. Postupom ¢asu sa nam za¢ina objavovat’ na novopostavenych domoch
nova stresna krytina — bridlica. I3lo o nehorlavu stre$nu krytinu, ktora nepokryvala len
strechy obytnych sidiel, ale aj hospodarskych budov, pretoze mala ochréanit’ pred dazd'om
alebo ohiiom uskladnené materialy a nastroje. V obci nebol zvlastnostou ani dreveny $in-
del’. V druhej polovici 20. storo¢ia sa objavuje na strechach domov palena $kridla, ktora
bola dovezend z Pezinka.

Hospodarske budovy
Nielen obytné ¢asti boli délezité pre obyvatel'ov obce. NezastupiteI'né miesto mali
aj budovy hospodarskeho traktu, ktoré mali predovsetkym skladovaciu funkciu. Tie-
to budovy slazili aj na uskladnenie pol'nohospodarskych produktov, naradia, jedno-
duchsich mechanizmov a tiez na ustajnenie domacich ale aj pol'nohospodarskych
zvierat. Rozsah, velkost’ i pouzity stavebny material hospodarskych budov zavisel
od spolo¢ensko-ekonomickych podmienok obyvatel'ov.

NajdolezitejSou  budovou
bola stodola, ktora bola ob-
diznikového tvaru a nacha-
dzala sa medzi dvorom a za-
hradou. Hlavnym staveb-
nym materialom bolo drevo
v kombinécii s murovanymi
rohovymi stipmi. Stresnt
krytinu najskor predstavo-
val dreveny Sindel’, neskor
skridla. Situovana bola ako
keby v centre hospodarske-
ho Zivota. Do stodoly sa
vstupovalo cez dvojkridlo-
vé vrata. Postupne sa stodo-
la stala prejazdnou, ¢o znamenalo, ze mala dva vstupy, oproti sebe. Takymto spésobom
vznikol aj najvacsi priestor v stodole, tzv. ml jia, ktord sa vyuzivala na ic obilia,
jeho ¢istenie a rezanie. V zime bol v tomto priestore uskladneny voz i pluh. Stodoly mohli
mat’ rozne funkéné pristavby, ktoré slazili na uskladnenie zemiakov, repy alebo krmiva pre
zvieratd. Po rebriku, ktory viedol zo stodoly do podstresného priestoru, sa ludia dostali
k slame alebo senu, ktoré sa v tomto priestore uskladiovali: ,,...hore bolo seno, to bolo
strasne vysoko, niékedy to aj popadalo a ket sme boli mladi aj sme tam spavali.*

Hospodarske budovy na fare v 20. rokoch 20. storo¢ia

5% MRUSKOVIC, §.: Krytina a spdsoby pokryvania striech v l'udovom stavitel'stve Trnavskej oblasti.
Zborik SNM LXX, Etnografia 17, 1976, 5. 78-79.
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Mastal’ ¢asto nadvizovala na obytnii Gast'. Bohat3i rolnici mali mastale az dve —
jednu pre rozny statok (krava, byk, koza, cap) a druhii pre kone. Mastale boli vybudované
z tehlového materialu alebo z kamena. Za mastal'ou bola jednoducha kélna, ktort obyva-
telia obce dodnes nazyvaju Sopa. V Sope bolo uskladnené naradie alebo tu boli chlievy
drevenej konstrukcie.

Pre okolie Trnavy bolo typické pestovanie obilia a jeho uskladnenie si vyzadova-
lo skladovacie priestory. Najéastejsie i3lo o obilninové zasobnice, ktoré boli umiestnené
v podstre$nom priestore stodoly, v komore alebo na povale.

Hospodarstvo dotvarali studne, ktoré boli umiestnené takmer na kazdom dvore.
Spravidla mali kruhovy tvar a oblozené boli kamefiom. Ich hibka bola rézna a zavisela
od polohy sidla od vodného zdroja (2 m — 40 m). Voda sa naberala pomocou vedier, ktoré
boli ukotvené povrazom.

Interiér

Hlavnou obytnou miestnostou bola izba, ktora bola prvé od ulice. Za fiou nasledoval pi-
tvor, ktory bol akymsi vstupom do domu, a potom komora. V takychto priestoroch Zili svoj
kazdodenny Zzivot viacélenné a mnohogenera¢né rodiny: ,,....nds bivalo dokopi Strnast, aj
bapka, dzetko aj ujci aj tetky. " Izba bola centrom rodinného Zivota, kde sa nielen spalo,
varilo, konzumovalo jedlo, ale bol to aj priestor, kde sa prijimali navitevy a vykonavali
i remeselné prace. V obdobi prvej polovice 20. storocia bola izba jedinym vykurovanym
priestorom. Pitvor bol chladny, tmavy a bez okien. Slizil na odkladanie néradia. Neskor sa
viak do pitvora umiestnilo ohnisko, ¢iZe tento priestor za¢ina sluzit' na varenie. Do komo-
ry sa odkladalo Satstvo, drobné naradie a tiez v nej spali slobodné dievky alebo mladenci.
Tym, Ze vznikla kuchyna ako samostatny priestor, komora sa za¢ina volat’ zadnou izbou, na
zatku. Predna izba sa pod vplyvom presunu ohniska zac¢ala pravidelne bielit’ a presvetlila sa.
Tato izba prebera na seba status reprezentativnosti. Rodinny Zivot a jeho aktivity funguju
dalej, ale uz v prostredi kuchyne. Od konca 19. storocia sa vo vel’kej miere zacina vyuzivat
priestor podstresia na udenie potravin. Bolo to na zaklade toho, Ze dym z ohniska sa vol'ne
rozptyl'oval do podstresia. Inokedy sa na hradach susili bylinky, cibul'a alebo kukurica.

Kiirenisko
Murovana pec stala v kate izby a pri dverach. Bola umiestnena na vysokom podpeci, kto-
¢ zaberalo az Stvrtinu celkovej plochy izby. Pec sa pouzivala na pecenie chleba a peciva.
Otvorené ohnisko bolo spolu s pecou stcastou kiireniska. Otvorené ohnisko sa vyuzivalo
na varenie. Vyvysené muriky pece sluzili na odkladanie predmetov alebo na spanie deti
&i starsich obyvatelov domu. Co sa tykalo odvadzania dymu, ten sa najskér volne roz-
ptyloval po miestnosti, neskor bol odvadzany do podstresia a novsim vyvojovym typom
je odvadzanie dymu z ohniska do priestoru mimo povaly, prostrednictvom murovaného
komina. Pece v obci stavali murari.

Koncom 19. a zaciatkom 20. storo¢ia sa zacali objavovat’ murované Spordky,
v obcei nazyvané ,,Sporhelti.** Oheii v nich bol uzatvoreny kovovou platiiou, na ktorej
sa pripravovalo jedlo. Neskor sa viak objavuju spordky tovarenskej vyroby, ktoré boli
vyrabané zo smaltu. Tieto sporaky sa kombinuju aj s rarami na pecenie. V tomto obdobi
sa sporak uz nevyuziva na vykurovanie priestoru, ale tito funkciu preberaji kachle, do
ktorych sa prikladalo drevo.
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Stol a sedaci nabytok

Nabytok patri k tradiénému vybaveniu kazdého pribytku. Z hladiska jeho funkcie
a mobility ho rozdel'ujeme na sedaci, spaci, odkladaci, dekora¢ny ¢i na nabytok mobil-
ny alebo imobilny.

Nabytok bol v izbe rozostavany nasledovne: V kute diagonalne oproti peci stél stol
s lavicami, popri stene bola umiestnena postel’. V priestore medzi oknami boli truhlice
a nad nimi viselo zrkadlo. Lavice stali popri stene medzi stolom a vehodovymi dverami.
Vel'mi délezitym kusom nabytku bol stol. K najstar§im typom stola, ktory sa viak v ob-
ci nezachoval, patril stol s konstrukciou dvoch néh skrizenych do tvaru pismena ,,X.
V Dolnom Dubovom sa pouzival aj typ stola so zasuvkou, ktora sluzila na odkladanie
drobnych predmetov, chleba i pisomnosti. Sté] bol umiestneny v kute miestnosti, alebo
stal v jej strede.

Sedaci nabytok reprezentuju lavice, ktoré boli umiestnené pri stole alebo popri
stenach. Lavice mohli byt jednoduché alebo s vyrezavanymi chrbtami. Sluzili nielen na
sedenie, ale aj na spanie ¢i odkladanie predmetov. Lavicky stéli aj na priedomi, na ktorych
posedavali susedia a preberali novosti dediny a okolia. Nov§im sedacim nabytkom st sto-
licky, ktoré sa na dedine uplatnili vd'aka vplyvom mestského prostredia. Vietok nabytok
bol vyrobeny zruénymi stolarmi z obce.

Dominantnym spacim nabytkom v izbe bola postel’, ktora bola rodicovskou poste-
Tou. V nej spavali rodi¢ia s mensimi detmi: ,,...to sa tré alebo Styrié dzeci sme spavali
v jednej posteli.“ Dve postele vedl'a seba sa objavuju neskor a do obce prenikajii z mest-
ského prostredia.* Pre mladsie pary sa postel’ umiestovala bud’ oproti rodi¢ovskej posteli
alebo v zadnej izbe. Postele boli vyrabané vi¢sinou z dubového dreva. Na dno postele
sa zvycajne ukladal papier, na ktory sa davala slama a ta sa prikryla konopnou plachtou.
Paperové periny nazyvané aj duchne sa pouzivali skor v zimnom obdobi. K posteliam ne-
skor pribudaju pohovky, ktoré sa nachadzali hlavne v kuchyni. MladeZ spavala v komore
a pocas letnych mesiacov na sene na povale, v stodole alebo v Sopach.

Délezity bol samozrejme aj odkladaci nabytok. Spociatku sa drobné predmety
i Satstvo odkladali na hrady alebo na drevené Zrde. Vesiaky sa nachadzali na dverach alebo
pod schodmi vediicimi na povalu. Odev, ktory sa bezne nosil pocas tyzdna, visel na ve-
siakoch. Slavnostny odev bol ulozeny v truhliciach. Truhly boli zasuvkové s odklapacim
vekom. Premiestiiovali sa z miesta na miesto za pomoci kovovych drZiakov, upevnenych
na obidvoch stranach. Okrem 3atstva sa do truhlic schovavali aj peniaze ¢i potraviny.
Velkej obl'ube sa tesili najmi mal'ované truhlice, ktoré patrili neveste a ta si v nich prina-
salo Satstvo do Zenichovho domu. Skrine prichadzaju do vidieckeho interiéru na prelome
19. a 20. storocia ako nahrada za truhlice.

Obilie, strukoviny, ale aj ostatné potraviny sa uskladiovali v hibokych potravino-
vych truhliciach v komore alebo na povale.

Kuchynsky riad sa odkladal na police, ktoré boli zavesného typu. Polica mala vrch-
nu dosku, ktora mohla byt malovana a pod fiou bola doska s hac¢ikmi na zavesenie hrn-
&ekov, tanierov i varesiek. Neskor sa objavuji regéle, do ktorych sa davali hrnce, rozne
nadoby alebo dokonca taniere. Takyto regal mohol mat” dvierka alebo len zaves. Hlavnym

S VYDRA, I.: Ludové itektara na . i : Vydavatel'stvo j akadémie vied
1958, 5. 158.

293

Tradi¢na hmotna kultira

kuchynskym odkladacim nabytkom bol kredenc. V jeho hornej Easti sa nachadzali police
na vzacnejsie kusy tanierov a Salok, ktoré mohli byt uzatvorené dvierkami s presklene-
nymi tabulami. Pod doskou vol'ného odkladacieho priestoru boli dve zasuvky a pod nimi
dvierka spodnej Casti kredenca, kam sa odkladali smaltové hrnce a iny kuchynsky riad.

Podlaha, strop a osvetlenie

Vietky priestory vidieckeho domu mali spo¢iatku hlinené podlahy. Hlinena podlaha sa
najdlhsie zachovala v priestore komory, ktora sluzila na uskladnenie potravin a podlaha
v nej zabezpecCovala dostatok chladu. Tato podlaha sa vSak musela neustéle upravovat™:
.»-..t0 sa niékedy roskopalo a znova udupalo alebo sa to umyvalo.* V prvej polovici 20.
storo¢ia sa uz pouziva dlazka drevena, ktora sa vSak davala len do prednej izby. Tato po-
dlaha bola vyrdbana z drevenych fosni. Strop vytvarali hrady z dreva. Niekedy mohol byt
strop podbity drevenymi doskami.

Co sa tyka osvetlenia, prvotnou formou bolo svetlo z otvoreného ohiia. Toto
osvetlenie nebolo dostatoéné a dopliialo sa svetlom z kahancov na tuk alebo olej. Skle-
nend lampa — petrolejka sa nachadzala v kazdej izbe. V Dolnom Dubovom si mnohi spo-
minajii aj na lojové sviecky, ktoré sa podomacky vyrabali. Uplna zmena situécie nastava
v 40. rokoch 20. storocia zavedenim elektriny.

Kuchynsky riad a vybavenie
Riad bol vyrabany z réznych materidlov — z dreva, hliny, slamy i kovu. Vyrébal sa svojpo-
mocne, alebo sa kupoval od remeselnikov prostrednictvom trhov a jarmokov. Pri oprave
riadu sa vyuzivali aj sluzby podomovych obchodnikov. Chlieb sa napriklad miesil v dreve-
» nych nddobach a vykysnut sa nechal
v slamenych kosikoch. Pri peceni
chleba bola dolezita drevena chle-
bovi lopata na sadzanie do pece. Na
pripravu jedla, jeho krajanie, miesa-
nie a porciovanie sa vyuzivali lopa-
re, valCeky, tiéiky, sekaciky a noze
¢i naberacky a varesky. Z plechové-
ho riadu sa pouzivali hlavne cedaky
| a struhaky. Jedlo sa varilo v ohio-
vzdornych kotloch alebo v liatino-
vych hrncoch. V obci Dolné Dubové
sa hlineny riad pouzival na pecenie
kolagov a misa. Co sa tykalo pribo-
ru, obyvatelia si spominaju na pou-
Zivanie hlinikového priboru. Jedlo sa najskor konzumovalo so spoloénej nadoby, neskor
mal kazdy svoj tanier, bud’ vyrobeny z dreva alebo keramiky. Neskor sa rozliduje tanier
hlboky a plytky a na pitie sa vyuzivaju sklenené pohare. V kazdej domécnosti sa nacha-
dzal maziar na drvenie korenin alebo maku. Mlieko sa zlievalo do vysokych mlie¢nikov,
v ktorych sadalo a potom sa z neho urobil tvaroh. Osobitné zastipenie mali aj nadoby na
osobni hygienu obyvatel'ov domu.

[ #°

Nadoba na pegenic
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Dekoracia interiéru

Uz od nepamiiti sa I'udia v Dolnom Dubovom snazili svoj pribytok skraslovat’ a zituliio-
vat’. Vyzdoba sa objavovala na nabytku vd'aka viacerym technikam — natieranie farbou,
mal’ba vzorov, vyrezavanie a iné. Zvlastna pozornost’ sa venovala reprezentativnym ku-
som nabytku, ktoré boli nositefom prestiZze majitel'a domu, napriklad mal'ované truhlice.
Niektoré predmety fungovali iba ako dekoracia: obrusy, vysivané obliecky, platenné na-
stenky s prisloviami a s obrazovymi alebo textovymi motivmi. Na preukézanie statusu ro-
diny sa rodi¢ovska postel’ zastielala ,, navysoko. “ Boli na nej naukladané najlepsie periny
a vysivané vankuse. Obl'ube sa teila aj dekorativna keramika, najmé malované taniere,
Salky, kr¢ahy. Na stenach nemohli chybat’ zaramované fotografie pribuznych.

Délezitt rolu v interiéri dolnodubovskej rodiny mali aj predmety spojené s vierou.
Sosky, ruzence, obrazky svitych sa vesali na stenu, kladli na stol alebo truhlicu. Vznikali
tak rodinné oltariky: ,,...dno to kasdy pre seba mal, sa prezehnal, pri tom sa modlil, aj
sviecka tam mohla byt, ale td sa zapaluvala ket biirka isla. " Kriziky viseli nad vchodovy-
mi dverami alebo nad postel'ou.

Cistenie a starostlivost’ o pribytok

Interiér domu si vyzadoval tiez pravidelnu starostlivost’, opravu a Cistenie. Samozrejme,
Ze sa nabytok musel natierat’, umyvat’ a utierat. Vyhodou bolo, ak nabytok bol mobilny,
¢o znamenalo, Ze sa nabytok mohol vyniest' na dvor a tu sa robili vietky ukony na jeho
ocistenie. Pravidelni upravu vyzadovali hlinené podlahy, ktoré sa vysypéavali pieskom
a vyrovnavali sa ruéne. Drevena dlazka sa zametala a neskor aj umyvala vodou. Pravidel-
nou tipravou interiéru bolo aj bielenie stien vapnom.

Upratovanie bolo zaleZitostou Zien a deti. Tato Cinnost’ sa mala vykonavat’ podl'a
potreby aspoii raz tyzdenne a zvycajne to bola sobota. ZvySena starostlivost’ o pribytok
bola spojend s rodinnymi alebo spolo¢enskymi udalostami, napriklad svadba, hodové
slavnosti, velkono¢né ¢i vianocné sviatky.

Dolnodubovsky mlyn
D. Stranovsky

Mlyn a mlynari

K histoérii mnohych obei nepochybne patri mlyn a mlynari. V nasej obci sme mali mlyn.
Historia mletia siaha az pred nas letopocet, kedy sa zrno mlelo ruéne v maziaroch a ka-
mennych mlyncekoch. Postupne sa zaCala vyuzivat veterna energia a sila vody, mlynari
prispeli vyznamne k rozvoju pokroku a techniky.

Rudolf Kulich vo svojej publikacii Zamiicené histérie opisuje mlynarov ako vse-
strannych odbornikov a zru¢nych majstrov nielen preto, Ze mlyny si stavali sami, ale Casto
boli najimani ako tesari-sekernici pri réznych opravach a stavbach u urodzenych panov.
Mlynari ako vazeni obcania zastavali vyznamné funkcie v obci a asto vykonavali posla-
nie richtara pripadne sudcu. V 16. a v 17. storo¢i prindlezala majitel'ovi mlyna za mletie
desatina zbozia. Aj v 19. storo¢i sa za mletie neplatilo, ale z obilia sa bralo myto. Na
myto mali svoju mierku. Mlynari nie vzdy zamestnavali tovari$ov, pri praci pomahala cela
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rodina, najmé najstar$i synovia. Mlynarske remeslo sa dedilo z pokolenia na pokolenie.
O sile mlynarskeho stavu sved¢i aj mlynarsky cech, ktory v rokoch 1860 az 1900 vycho-
vaval tovariSov a kazdoro¢ne ich vyrad'ovali na svojich slavnostiach. Na ¢ele cechu stal
stavovsky richtar. Mlynari mali svoju mlynarsku zastavu, ktora sa pouzivala na putach,
slavnostnych sprievodoch a kostoloch.>#

Schopnosti mlynéarov a tovariSov boli zérukou prosperity a klientely mlyna. ,,Obilie,
ktoré sa do mlyna dovézalo, sa mlelo samostatne pre kazdého klienta. Kazdy pozadoval miku
z vlastného obilia, ¢o bola aj vyhoda, ze do mlynov sa dovazalo obilie na mletie perfektne
Cisté. Zrejme zakaznik dobre vedel, Ze ¢o do mlyna dovezie, to si z mlyna odvezie. V nijakom
pripade nepripust’al, aby sa jeho obilie zmie3alo s obilim iného kllema anl z rodlny “esio

V Dolnom Dubovom bol pévodne majitel'om mly- s
na Alexander Stankovi¢. Nie je jasné, preco sa dostal
do finanénym problémov, ale v rodinnom archive sa za-
chovalo viacero dlzobnych upisov, kde si od Gverového
druzstva v Dolnom Dubovom pozi¢iaval viaceré sumy
este v rokoch 1927 a 1928. V zachovanej bernej knizke
Alexandra Stankovica sa nachadzaju doklady, ktoré po-
tvrdzuji, Ze dane z pozemkov a domovu dan zaplatil. Da
sa vSak predpokladat, Ze nebol uplne najlep$im hospoda-
rom, lebo v dafiovom priznani za rok 1932 uvadza: ,ked-
Ze som v spomenutom roku vébec nemlel, lebo uz koncom
roku 1931 zariadene méjho mlyna vypovedalo mi sluzbu
a zaciatkom roku 1932 este i splav sa mi pokazil. Bolo tre-
ba postavit' novy splav, nahradit valcovii stolicu, prikii-
pit lipacku a okrem toho previest nalezitii opravu mlyna
a mlynského zariadenia. Ponevac, ale k tomuto potrebny
bol v kapital, ktorého som nemal a ani poZicat’ som
si nemohol, kedZe i tak moje dlzoby presahovali hodnotu
mlyna, musel som v jiinu 1932 mlyn odpredat’ Emilovi Ci-
zinskému*¥’. Obnos, ktory som za mlyn dostal, pouzil som
na vyrovnanie dlZob, ba mi tento obnos ani nestacil. “>*
Zo zachovanych dokumentov sa dozvedame, Ze mal viacero dlhov. Napriklad Rolnicka
vzajomna pokladnica vymahala nedoplatky, ktoré nedokazal splacat’, podobne dostal listy
aj z berného uradu v Trnave™ a bola na neho uvalena exekucia rozhodnutim okresného
sudu v Trnave, lebo mal podlznosti vo¢i obcanovi Paderoviec. Jeho situacia bola taka
214, 7e sa dostal do konkurzu a jeho zat’ Emil Cizinsky,’ ktory pochadzal z mlynarskej

Miynr Alexander Stankovié

8 KULICH, R.: Zamugené historie. Budmerice : Rak 2002, 5. 14-23.

0 TAMZE 5. 29.

7 Korene rodiny CiZinskej maji aristokraticky povod. Za zakladatel'a rodu povazuji Jifika Cizinského z
Cizin narodeného v roku 1555 v okoli Vamberka. Na rodovom erbe je zobrazeny &izik na kondri.

54 Priznanie k dani z obratu z 25. janudra 1933.

5 Berny trad — Daiiovy trad.

50 Rodina Cizinskych prisla do Hormej Krupej z Ciech eSte v roku 1868. Kupili schatrany nefunkény
mlyn po p ych opravich p arskej tradicii.
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rodiny z Hornej Krupej, odkiipil mlyn, aby mohol jeho
svokor splatit’ dlhy. Emil Cizinsky sa nau¢il mlynér-
skemu remeslu u svojej matky, ktora o tom pise takto:
Podpisana Hornokrupanska mlyndrka tymto dosved-
cujem, Ze moj syn Emil Cizinsky sa pri mne ucil remeslo
mlynarske. V remesle je iiplne zbehly preto vydanie pre
menovaného Knizky tovarisskej s mojej stranky prosim
a odporiicam. “*3' K podpisu mlynarky sa pridal aj notar
a richtar Hornej Krupej, ktori to dosved¢uju a odporu-
&aju vydat’ tovarisska knizku.

V roku 1933 ukonéil Alexander Stankovi¢ svoju
mlynarku Zivnost, o éom vypoveda list Emila Cizinské-
ho, ktory je adresovany Odbornému spoloenstvu mlyna- N
rov pre obvod byvalej zupy bratislavskej, kde vysvetl'u- Milyndr Emil Cizinsky
je, ze Alexander Stankovi¢ od tohto Casu Zije len z milosti pribuznych, nema Ziadny prijem,
a majetok, ktory mal, mu bol zabaveny pripadne ho predal, aby mohol zaplatit’ dlzoby.**

/ 2 Peniaze na kiapu mlyna si pozical
a sarodenci ho vyplatili z rodi¢ovského
domu. Od tohto ¢asu je majitel'om schat-
raného mlyna Emil Cizinsky. Dokladuje to
aj vo svojom dafiovom priznani: ,,v roku
1932 som Zivnost’ mlyndrsku vébec nepre-
vadzal, nakolko ked' som mlyn od Alexan-
dra Stankovica v druhej polovici r. 1932
prevzal nebolo mozné na tomto mlet a mu-
sel som nahradit valcovii stolicu, prikupit’
lupacku a previest' ndlezitii opravu mlyna
a mlyndrskeho zariadenia, ¢o ndsledkom
nedostatku trvalo mi az do marca 1932.%%
Nato, aby mohol mlyn opitovne mliet,
boli potrebné investicie. V decembri 1932
kapil od mlynara z Velkych Kozmaloviec
spominant stolicu pripravenii na mletie
chleboviny. V jini 1933 bol zakupeny $nek
a vymenena remenica. Za tento tovar bolo

Zadng pohlad na miyn, vpravo dom, v ktorom b lateng protihodnotou 80 kg miky. V da-
byval mlynar s rodinou 50. roky.

e

fiovom priznani za rok 1933 mlynar uva-
dza, Ze mlyn prevadzkuje iba vtedy, ak ma melivo a hodnotu budov a zariadeni odhaduje
na 10 000 K¢. Mlyn v tej dobe fungoval na vodny pohon o sile jeden a pol HP. Dafové
priznanie dokazuje, ze mlyn vlastni Sikovny hospodar. Po potrebnych investiciach sa

1 List z 20. jala 1921,
32 List z 10. decembra 1940.
353 Dafiové priznanie za rok 1932.
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za&alo opatovne mliet. Ako kazdy zivnostnik aj on musel platit’ ¢lensky prispevok ziv-
nostenskému spoloc¢enstvu pre okres trnavsky v Trnave v hodnote 20,- kortin ro¢ne.

Za zomleté obilie sa
platilo v naturaliach. Viagsiu
Cast’ ziskaného obilia spotre-
boval mlynar pre vlastni rodi-
nu a hospodarstvo, mali ¢ast’,
ktord mu zostala, odpredal.
Vsetko obilie, ktoré bolo zo-
mleté, bolo domaceho povodu
od dubovskych polnohospo-
darov ur¢ené pre vlastnu spot-
rebu. Okrem mletia muky mly-
nér Srotoval aj jaémen a za §ro-
tovanie si neuctoval peniaze,
ale zo zoSrotovaného dostaval
5% mnozstvo. V tejto dobe ne-
vlastnil Ziadne pozemky a ani
si ich neprenajimal. Samozrejme, Ze z utfZeného obilia za mletie musel zaplatit’ dai.**

V jini 1934 rozhodovalo obecné zastupitel'stvo o poziarnom Statite, kde preberali
probl iku d. ¢ného mnozstva vody v obci. Samozrejme, Ze problematika vody sa
vztahovala aj na mlyn, ked’ze ten mohol byt’ prevadzkovany iba vtedy, ak bolo dostatoéné
mnozstvo vody. ,, K zaisteniu dostatocného mnozstva vody na letné mesiace t.j. od 1. mdja
do 1. oktobra bude postarané tak, aby na potoku pri moste, pri vchode do obci zvanom
,,Graba* urobeny bol stav, pripadne hat, kde bude zadrzané také mnozstvo vody, ktoré
v pripade aj vicsieho poziaru bude dostatocné. Treba tak ucinit preto, lebo v obci je velky
nedostatok vody, ktorému inym spésobom predist nie je mozné.«>*

O rok neskor sa darilo mlynarovi o Cosi menej. Nebola to vSak taka kriticka situacia,
aka ho cakala v d’alSom roku. Podl'a zachovanych udajov bol sucet prijmov 1478,85,- K&,
vydavky ¢inili 590,- a Cisty zisk 888,85,- korun za rok 1934. Rok 1935 bol pre mlynéra
a jeho rodinu velmi tfazky a hodnoti ho takto: ../ minulom roku mal som tak nepatrny
zdrobok, ze bol som priniteny pomdhat pri mldateni obilia, abych si tak zarobil potrebny
chlieb pre seba a svoju rodinu. Zijem jedine za podpory pribuznych, lebo nebol by som
v stave spldacat iiroky z dlZoby, ktord mi na mojom mlyne vazne.*>* Tazké bolo postavenie
vsetkych Zivnostnikov, ked’ sa im nedarilo a mali mélo prace. Na porovnanie uvadzam
hodnotu mnozstva zomletého obilia. V roku 1933 bola hodnota zomletého a zosrotovaného
obilia 1871,60,- K&, po odpoéitani nakladov na prevadzku bol ¢isty prijem mlynara 1316,-
kortan. Kym v roku 1935 to bolo obilie v hodnote 631,35,- K¢ a po odpo¢itani vydavkov
zostal mlynarovi &isty prijem iba 351,35,- koran. Emil Cizinsky sa ponosoval, ,.Ze behom
roka 1935 ani len 1 g obilia som Srotoval, lebo $) ie povdcsine prevadzajii maji-
telia mldtacich strojov, ktori prikiipia Srotovnik a potom ludom tajne alebo verejne srotujii

Logo z vélcovej stolice firmy Prokop

554 Dafiové priznanie za rok 1933
555 Zapisnica z Obecného zastupitelstva zo 14. jiina 1934
6 Dafiové priznanie za rok 1935
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za ten samy vymlatok ako mlynari, ba mnohi to este lacnejsie robia.“*>” Mlynar sa musel
vel'mi snazit, aby uzivil seba, manzelku dvoj a pat ro¢ného syna a svojich svokrovcov.

O pravnom povedomi a jeho snahach sved¢i aj trestné oznamenie na svojho konku-
renta pana Hagera z Katloviec, ktory opétovne porusuje vladne nariadenie z 20. jula 1935
a svojim potahom z obce vyvéaza obilie na mletie do svojho mlyna, ziada o prikladné
potrestanie preto, lebo tym poskodzuje domaceho mlynéara. VacSina, aj takto nds tatko
chodzil do Katloviéc kolko razi som isla s nym ma zebral, ked 50l zbozZie mlet.5*

V nasledujucom roku sa jeho situdcia zlepsila, ¢o dokazuju aj hospodarske vysled-
ky za rok 1936. Hodnota vymletého obilia bola 3323,27,- K¢, naklady na zariadenie diel-
ne, poistenie, na osvetlenie ¢inili 720,- K¢&, takze ¢isty zarobok mlynara bol 2603,- koran.
Melné bolo stale i¢tovné v naturdliach. V tomto roku sa Srotoval jamen a aj malé mnoz-
stvo kukurice. Opitovne sa mlela iba raz.

V dalsom roku s hospodarske vysledky nejasné, lebo povodné udaje su pre-
Giarknuté, nie st nahradené novymi, ale celkové mnoZstvo je rozdielne.s Cisty zisk za
rok 1937 bol 2637,65,- K&.**

Mlyn do roku 1940 fungoval iba na vodny pohon a bolo obmedzené aj mletie obilia
podrla stavu vody. O tom sved¢i aj ziadost’ na Odborné spolocenstvo mlynarov, kde Zia-
da o zniZenie ¢lenskych prispevkov ,.Som malomlyndrom na malej vode s malo melyvom
nie som v stave platit také prispevky ako mlynari na velkych obciach na omnoho vicsej
vode. “**! Ako jeden z mala obéanov obce vlastnil mlynar radio, na ktoré mu bola udelena
koncesia v aprili 1939.

V maji bol zaslany list Ministerstvu financii, kde Ziada o vyplatenie zna¢nej sumy
z vkladnej knizky, ktora vlastnila Melania Moravekova z Hornej Krupej, od ktorej si
peniaze pozi¢iava na nutné opravy mlyna a prilahlych budov, ktorych oprava je v plnej
miere potrebna, lebo budovy st v takom zlom stave, Ze ohrozuju verejnu bezpe¢nost’.
Zrekonstruovany mlyn bol poisteny a mlynar si dohadoval podmienky s Hasi¢skou vza-
jomnou poistoviou, kde im listom vysvetluje, Ze ,,zbural a postavil som a novy mlyn
s tvrdej tehly a kameiia, pokryty Skridlou.“** | Tak isto postavil som mastal’ a Sopu. Hod-
nota tychto budov sa teda zdvojnasobila, preto prosim, aby ste hodnotu poistenych veci
zvysili. % Nie je presne zndme, kedy bol mlyn zrekonstruovany. Zo ziskanych pramefiov
viak vyplyva, ze o pozi¢ku ziadal v maji 1939 a v marci 1941 deklaruje, Ze ma novo-
postaveny mlyn, takze rekonstrukcia prebichala pravdepodobne v roku 1940. V obdobi
Slovenského Statu cheel mlynar doviezt’ dva pary franctzskych kamenov, musel vsak na
ministerstve vybavit' povolenie na dovoz z Protektoratu Cechy a Morava, ¢o sa aj podarilo
v maji 1941. Po zaplateni mu bol tovar doruceny, takze kamene mohol pouzit’ vo svojom

=1 TAMZE

5 Interview 4. 1. 2012

559 Podla tabulky 8 je zomleté mnoZstvo obilia 61 q a 80 kg. Predpokladime, Ze tdaje st sprévne a mnoz-
stvo 213 q, ktoré je uvedené v pisomny loch, je iba poznimka, lebo peniaze, ktoré utizil st
porovnatel'né z predchadzajicim obdobim.

“ Dafiové priznanie za rok 1937

1 List z 10. decembra 1940

2 List z 10. méja 1939

5 Dovtedy bol mlyn z nepalencj hlinencj tehly.

s List 7 1. marca 1941
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mlyne. Dalej sa dozvedame, e mlyn mal v roku 1942 okrem vodného kolesa namonto-
vany pomocny elektromotor s vykonom 9 konskych sil. Mlynarovi sa darilo o ¢osi lepsie,
lebo mal uz vo vlastnictve 1200 $tvorcovych siah pdy. Vlastnictvo pody samo o sebe este
nezabezpecovalo vel'ky vynos, lebo ju bolo potrebné obrabat” a mlynar nevlastnil ziadne
voly ani kone, ani zariadenie na obrabanie pody. Na oranie, zvaZzanie Grody a ostatné prace
si musel najimat’ pot'ah. Bolo to viak lepsie ako v predchadzajucom obdobi. Hospodare-
nim na vlastnej pode zarobil 500,-Ks. Rodina vlastnila dve prasata a jednu kravu. Mlynar
Emil mal zaujem o zlepSenie a modernizaciu mlyna, lebo uvadza, Ze zariadenie mlyna by
bolo treba nahradit’ novym modernym a terajsej dobe vyhovujucim, aby sa prisposobil
novym trendom a bol konkurencie schopny. Zaroveil vyuziva moznost’ daiiovej ul'avy,
a to z toho dévodu, Ze sa stard o vyzivu prace neschopného svokra a svokry, pretoze st
nemajetni, odkazani iba na jeho prijmy.*® V roku 1942 sa mu vodilo omnoho lepsie ako
v predchadzajucom roku, lebo teraz ¢inil jeho Cisty prijem, ktory sa mal zdanit’, sumu
5511,- koran slovenskych, zatial’ ¢o v roku 1941 mal dokonca obrat mensi — iba 4239,60,-
-Ks ako ¢isti sumu, ktor( zdanoval o rok neskor.
Posledny udaj, ktory sa podarilo ziskat’ o vykonoch mlyna bol z roku 1942.5%¢

Suhrnny prehl'ad zomletého a Srotovaného obilia vo vybranych rokoch.¢

Druh obilia Mnozs ého obilia za ok v [q]
1933 1934 1935 1936 1937 1942
Raz 98.1 112 54,98 27.45 41,50 120,36
PSenice 245 10 - - 3.80 119.28
Jaéme na chlieb 504 - - - 16,50 -
Spolu 173 220 54,98 27,45 61,80 239,64
M § ¢ho obilia za rok [q]
Jaémen 100 20,67 20,77 8,46 55,29
Kukurica - - - 1,10 - 20,60
Obilna zadina 30 4q - - - -
Polovina* - - - - - 95.0
Ovos = - - - 16,0
Spolu 130 24,67 - 21,87 8,46 186.89

*Polovina — obilna zmic3anina,
[q] - metricky cent = 100 kg (Tudovy nazob,metrak™)

Za rok 1943 nemame relevantné udaje o hospodarskych vysledkoch, ale je isté, ze
po obdobi stradania a tvrdej prace sa jemu a jeho rodine zacalo darit'. Potvrdzuji to prij-
my za minuly rok a aj mnozstvo zomletého obilia. Nemalou mierou prispela aj efektivita
prace a rekonstrukcia mlyna. Pokial’ by nebolo do mlyna investované a nebol pridany
elektromotor a mlynar by sa spoliehal len na mnozstvo vody v potoku, sotva by dokazal
pomliet’ také mnozstvo obilia.

'V obdobi Slovenského statu mal mlynarsky majster spor s miestnym knazom, kto-
ry mu adresoval list, kde ho vyzyva, Ze nebude trpiet’ neporiadok a pol'nopolicajné prie-

5 Daiiové priznanie za rok 1942

5V tomto obdobi st uvidzané tdaje z mletia a srotovania spoloéne. Hodnoty boli v kg, uvddzam ich
v q, aby sa dali Tahsie porovnavat s predchddzajiicim obdobim.

" Uvedené tdaje boli ziskané s dostupngch dafiovych priznani v prislusngch rokoch.
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stupky. ,, Pasete si svine, husi na mojej ozimine. Mdam na to svedkov, a preto Vis Zalujem
a vyvediem komisiu na tvar miesta a zaplatite za Skodu a zdroven aj utraty komisii. Mimo
to oznamim vec aj Zanddrom, aby zabranili ni¢eniu iirody, ked%e Vam bude zname, Ze sa
hladi na kazdé zrnko a zdachrana obilia stoji dnes pod dozorom Statnym a tresce sa ako
cin protistatny. Mimo toho teraz Vam to pisomne oznamujem, Ze budem Vim sliepky od-
strelovat, ak nespravite poriadok, nezastavite ich vypustanie na rolu. Berte to na vedomie
a vedzte to, Ze aj skoro rane vindeme von a neddame sa dalej poskodzovat.*>*

V marci 1943 Emil Cizinsky zasiela Najvyssiemu tradu pre zisobovanie™ tictivi
prosbu ,,0 povolenie z myta mimoriadne spotrebovat 112 kg ovsa, 73 kg kukurice a 576
kg poloviny. Toto obilie nutne potrebujem pre osipané a dobytok, lebo inac¢ nebol by som
v stave ho chovat,, ¢im by ale zas ohroZend bola vyZiva mojej Sest’ clennej rodiny. “*™

O viac ako pol roka neskor pise opitovne na Najvyssi trad pre zasobovanie a zno-
vu ziada o povolenie spotrebovat’ obilie pre svoje hospodarstvo, tu uz uvadza aj mnoz-
stvo zvierat: 9 osipanych, 2 kravy, 50 sliepok a int hydinu. V tomto liste z novembra
vsak ziada pouzitie pre svoju uz 5 ¢lennt rodinu, lebo v tomto obdobi zomrela mlynarova
svokra.’™! Je evidentné, Ze aj ked’ bola vojna, Slovakom sa neviedlo az tak zle, aj ked’ boli
obmedzovani. Z obdobia Slovenského $tatu sa zachovalo vel'mi mélo informécii. Dubov-
sky malomlynar Ziadal vo februari 1944 najvyssi Grad pre zasobovanie o to, aby mohol
mytne obilie odvazat’ komisionarovi v $tvrtroénych intervaloch namiesto mesacnych,
lebo nevlastni pot'ah a furmanka stoji viac, ako utfZi za odovzdané obilie.” Este menej sa
dozvedame o roku 1945 a o konci vojny, je to ur¢ite z dévodu hektického obdobia.

Z obdobia konca vojny sa dochovala sa rodinna historka o tom, ako mlynarov syn
Tibor Lev®™ §iel branit’ most pred ustupujicimi nemeckymi vojskami, ktoré ni¢ili mosty,
Zzelezni¢né trate a takto spomal'ovali postupujicu sovietsku armadu. Star$i mlynarov syn,
ktory mal 15 rokov, sa rozhodol, Ze zabrani nemeckym vojskam vyhodit’ do povetria most
nad potokom. Jeho odhodlanie bolo také velké, Ze sa vyzbrojil samopalom a granatmi.
Na ustupujiicich Nemcov cheel zautocit’ pred mostom so svojimi zbrafiami. Rodi¢ia sa
mu snazili vyhovorit, Ze proti presile nema 3ancu, a ak by sa postavil vojsku na odpor,
bez milosti ho zastrelia. Nehodlal sa nechat’ presvedCit’ a stoj ¢o stoj chcel branit’ most.
Bezradny mlynar nevedel, ¢o si pocat’, a tak povedal svojmu synovi, Ze ho niekto udal,
a ze Nemci vedia o tom, Ze planuje uto¢it’ na nemecka armadu. Odhodlany bojovnik sa
prel'akol, vietky svoje zbrane hodil do studne prezlickol sa do pyZzamy a l'ahol si spat’. ¥

V povojnovom obdobi mlel mlynar pre chudobnych, ktori dostavali obilie na pridel
amiestny narodny vybor vydal potvrdenie o tom, Ze bolo zomletych na tieto u¢ely 600 kg
obilia a bolo nasledne rozdelené v mesiaci maj 1945.

% List od Vojtech Plechlu

59 Pozri Spolecna Cesko — Slovenské Digitalni parlamentni knihovna: Ustavny zikon o NajvysSom tra-
de pre zasobovanie. http://www.psp.cz/eknih/1939ssr/tisky/t0546_00.htm, 5.1.2012

0 List z 2. marca 1943

7 List z 2. novembra 1943

istz 12. februara 1944

* Toto nezvycajné meno dostal pri krste v roku 1930. Rodi¢ia mu ho nechceli dat’, ale takto sa rozhodol
miestny fardr Vojtech Plechlo. Po tom, &o bol syn takto pokrsteny, jeho otec s tym nesthlasil a na Gradnej
matrike nahlasil meno Tibor, od tej doby pouzival dve mena Tibor Lev Cizinsky.

4 Diia 2. aprila 1945 o 18:30 posledna ustupujiica nemecka jednotka znigila most.
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Z tohto obdobia sa dochoval vyplatny list a platby do socidlnej poistovne, ktoré
mlynar odvadzal za sluzobni Helenu Prokopovu z Nahéaca, ktora u nich pracovala®™.

Mlynérsky majster mal zaujem o zachovanie rodinnej tradicie a jeho mladsi syn
Tibor Lev Cizinsky bol vzaty do u¢enia u svojho otca. Ten deklaroval Odbornému spolo-
Genstvu mlynérov, Ze doba ucenia bude tri roky od februara 1946 do januara 1949.57

Nové povojnové obdobie a politické zmeny ovplyviiovali aj Zivnostnikov. Z funk-
cii a tradov boli odstraneni I'udaci a dosadzované boli nové kadre. Vznikali aj nové in3ti-
tacie. Okresny narodny vybor v Trnave udelil mlynarovi pokutu za to, ze nedal podpisat’
rol'nikom zaznam C 2 — 60 a musel zaplatit’ pokutu 1500,- K&s.

11. méaja 1946 sa u mlynara uskutocnila revizia, ktord robila Obilna spolo¢nost’ pre
Slovensko. Mlynar sa hadzal doma. Jeho ktora bola v mlyne a sprevadza-
la komisarov, nevedela o obili ni¢ povedat’, lebo mlyn mal na starosti manzel a ona sa sta-
rala o chod domacnosti, deti a hospodarske zvierata. Pri kontrole bolo zistené, Ze v mlyne
sa nachadza o 460 kg obilia viac ako bolo uvedené vo vykaze C 2 — 60, preto mu bolo
obilie skonfiskované. Mlynér sa nasledne dovolaval vratenia obilia, lebo skonfiskované
obilie nebolo jeho, a ked’ze nebol doma nemohol vysvetlit, pre¢o ma obilia viac. Mlynar
mal obilie zaevidované vo vykaze C 3 — 60 a toto obilie bolo uréené na srotovanie. Obca-
nia Jozef Behul, Vendel Capkovi¢ a Ignac Horvéth si museli na svoje obilie pockat.

Po skonéeni vojny sa mlynar pustil do zasadnej modernizacie mlyna. Z Rajhradu
u Brna z firmy Otto Dolezalek®” kipil v septembri 1946 Srotovnik Monarch za 7000,-
Kés. V novembri zakipil valcovi stolicu Prokop za 13 000,- K¢és. Osobne si ju bol pozriet’
vo Vikosi v Kel¢anskom mlyne na Morave a zlozil zalohu 3000 Ké&s. V decembri bola
potvrdena vel'ka objednavka za 65945,-K¢s na toto vybavenie: reforma, tatar, hlavy, trans-
misia, Srotovnik, klieste s prackami a rovinny vysieva¢. Zaroven bola aj hradena zaloha
vo vyske 30000,- K&s. V tomto roku bola podpisana zmluva s Frantiskom Tarabom, ktory
dal Emilovi Cizinskému do arendy 1 hon madiarsky a 801 3tvorcovych siah zeme. Za
jednoro¢nt arendu mal platit’ 250 kg mieSaného obilia — Zito, rez a ja¢mei od jedného ma-
d'arského hona. Do arendy sa dal pozemok na 6 rokov, a to od roku 1947 az do roku 1952.
Ako svedkovia s na zmluve uvedené dve osoby Jozef Fandel a Augustin Taraba.”

Investiciu niekolko desiatok tisic kortn si mlynar nemohol dovolit’ zaplatit’ z vlast-
nych aspor. Od Zivnostenského averného tstavu si zobral pozicku 33000,- K&s, ako za-
bezpeku zalozil svoj vlastny majetok.

Zagiatkom roka 1947 odovzdal Emil Cizinsky Miestnemu nérodnému vyboru pri-
hlasku, v ktorej uvadza, ze nema ziadny nepriatel’'sky majetok, ktory by podliehal konfis-
kacii podl'a dekrétu prezidenta republiky ¢. 108/45. Tuto prihlasku museli odovzdat’ vietci
obcania Dubového, resp. hlava rodiny za vsetkych ¢lenov do 15. januara toho roka, ak by
tak neurobili, bolo im pohrozené, Ze nedostanu pridelové listky, alebo dostanu pokutu az
do 1000000,-K¢&s, pripadne budi vazneni.

75 Nepodarilo sa vypétrat, v akom obdobi u nich pracovala.
7 List 70 16. maja 1946

7 Otto Dolezdlek zatal budova’ svoju firmu v roku 1921v Rajhrade, najprv vyrdbal stroje do mlynov.
V roku 1925 kupil mlyn aj s vodnou elektrariou, ktora osvetlovala cely Rajhrad. V roku 1945 mu bola
firma skonfiskovand ako nemecky majetok a Otto Dolezdlck spéchal samovrazdu.

8 Zmluva zo 17. septembra 1947
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V marci 1947 bola mlynarovi zle
vyrubena dan za predchadzajuci rok.
Voci tomuto sa ostentativne ohradzuje

Okresa ndeodng vihor v Tenave. . oo N
s listom, ktory zasiela na danovy urad. Pre

T autenticitu a zachovanie namictok uvé-
Osveddenie dzam dlhsiu citaciu. ,, Podla platobného
g, Mg Tadovodemabtu il rozkazu Cis.147/46 boli mi dane vyme-

spolahlivosti.

rané nie podla mojho danového sozna-

nia, ale podla nespravnych udajov od-

hadcov z nedokazaného cistého prijmu

ey 49 200,-K¢s. Takéhoto prijmu som nikdy
== nedosiahol a pochybujem, Ze ho v dol-
nom dubovom niekedy dosiahnem. Svoje

soznanie som podoprel vypisom z mle-

cich knih, ktoré boli viac krat prehliad-

nuté reviznymi orgdnmi HKS. Mletie bez

.—%‘(’\Z mlecieho povolenia je u mlyndrskych

fa
)
s

Zivnostnikov tplne nemozné a prijatie
kazdého obilia musi byt v knihdach za-
e pisané. Takze mlecie knihy sii dokazom
mdéjho rocitého zdrobku a nemoze byt
podkladom k vyrubu dani odhad rolnika
potazne iného Zivnostnika, ktory sa mletia nerozumie, alebo ktori sa chcii na mlynarovz
pomstit za to, Ze ich uddva pre neopravnené s ie bez Zi kéh
Dariovy trad by sa mal postarat’ o zdanenie tychto tak zv. Ciernych ztvnmtmk{)v kmrl
odoberajii mlyndrovi a pravému zivnostnikovi zarobok a takto okradajui stat ludu, lebo
myto na cierno ziskané na cierno aj predavajii. Stat takychto ciernych obchodnikov este
aj podporuje tym, Ze im poskytuje subvencie na ndakup Srotovnikov. NB nech sa presved-
i, Ze kolko takychto nadobiidatelov Srotovacich strojov Srotuje na cierno a kolko utecie
zdrobku mlyndrovi. Moj zarobok z mlyna nebol vacsi ako bol odpisom z knih ku zdaneniu
dolozeny a Ziadam si abych len z tohto déchodku bol zdaneny.*™ Tymto listom branil
svoje prava a kritizoval situdciu, kedy on, poctivy mlynér, by mal platit’ dan z fiktivnej
sumy, zatial ¢o 3tatu unikajii peniaze na inych miestach. Dalej v liste argumentoval, Ze
keby mal taky vysoky zarobok, ur¢ite by si nepozi¢iaval peniaze na tirok z bank, aby mo-
hol financovat’ modernizaciu a opravu mlyna.

Koncom maja bolo odoslanych Zeleznicou z Drslavic od mlynara Frantiska Otta 14
suciastok vysievaca a podrobnym rozpisom a pripomienkou, ze niektoré suciastky si Emil
Cizinsky odniesol osobne pri naviteve mlyna v Drslaviciach. V tom istom obdobi mu za-
siela mlynsky technik Frantisek Vadas reformu na dobierku po Zeleznici. V tomto obdobi
prebieha indtaldcia a vymena vnutorného zariadenia mlyna a cely systém sa modernizuje.
Dosvedcuju to aj d’alSie ucty, napr. z augusta v sume 4206,-K¢s za dodavku hobl'ovaného
dreva, ktoré bolo zaplatené svojpomocnému druzstvu Limba, alebo dodaci list na reme-

7 List na dafiovy trad
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nicu od Karola Messingera z Trnavy. Z Rajhradu dostava list, v ktorom ho Ziadaju, aby
oznamil, aké stroje mu uz dodali a aké prace uz boli vykonané.

Od pamitnikov som sa dozvedel nasledovné informacie. ,, Ten mlyn teda zruchtu-
val a neislo to na vodu, ale na dieselovy motor. Na motor to islo a sa to volala ta miestnost
masinhaus. Ked sa mlelo traslo sa Setko, ked sa mlelo sa traslo, aj henten motor tiez trd-
sol. Prisli majstri z Moravy robili tiplne Secko nové, iiplne celd technoléchgia. %

Emil Cizinsky a jeho manzelka Maria dostali 26. augusta 1947 od Okresného narod-
ného vyboru osvedcenie, Ze su obaja narodne, $tatne a 'udovodemokraticky spolahlivi.

V novembri prisla listom urgencia pod hrozbou pokuty, lebo mlynar neodovzdal
dotaznik na 3tatny planovaci trad, ktory zistoval mlynska vyrobu za obdobie 1. 8. 1946
—31. 7. 1947. Da sa predpokladat, ze z dovodu rekonstrukcie mlyna na tato povinnost’
zabudol, lebo obratom ju zasielal vyplnent podra instrukcii na tlacive. Z dotaznika sa do-
zvedame, Ze technologické zariadenia st na striedavé mletie. Denna vyrobna kapacita je
20q. Za obdobie rokov 1946 a 1947 pracoval 300 dni. Za zistované obdobie od 1. 8. 1946
do 31. 7. 1947 bolo melné v hodnote 22860,-K¢s a strojové vybavenie mlyna spotrebuje
26600 kWh v hodnote 29260,-K¢s.

Po tomto obdobi nie je mozné ¢erpat’ hodnoverné informécie, idaje sa nenachadza-
ju ani v §tatnom archive a materidlov z tohto obdobia je vel'mi skromne. Z dokumentov
vyplyva, ze mlynar mal platit’ ¢lenské do odborného spologenstva mlynarov v roku 1949,
z toho mozeme odvodit’, Ze v roku 1949 mlyn este fungoval.

Z oktobra 1949 sa zachovala zapisnica zo dnutia zastupcov zasobovacej ko-
misie. Kde predseda MNV , predklada navrhy planov vyroby a vykupu rastlinnych vy-
robkov, ako aj Zivo¢isnych vyrobkov na rok 1950.“**' To znamena, Ze v tomto obdobi
prebiehala nezmyselna deformacia trhového hospodarstva, a to z toho dovodu, Ze rolnici
mali naplanované kol’ko majii z ¢oho vyprodukovat’. Neriadili sa racionalne tym, ¢o ktory
rol'nik potrebuje pre seba, svoju rodinu a hospodarstvo, ¢o dokaze spotrebovat’, pripadne
so ziskom predat’, ale dostavali nariadenia, ktoré urcovali, ¢o je potrebné pestovat. Bez
ohl'adu na to, aka bude efektivita prace, pripadne, kto ma aké vybavenie a ¢o dokaze re-
alne produkovat’ na svojich poliach. Tieto zmeny boli pod vplyvom politickych udalosti,
ktoré doliehali na beznych ob&anov.’*

Obludnost’ tohto obdobia dotvara rozhodnutie Okresného narodného vyboru v Tr-
nave dna 14. 1. 1950 o reorganizacii Miestneho narodného vyboru v Dolnom Dubovom,
ktora znamenala inStalaciu 0sob za ¢lenov MNV. Nasledné rekonstrukcia, ktora sa usku-
to¢nila na druhy den 15. 1. 1950 | Zdastupca ONV v Trnave strucnymi a srdecnymi
slovami vita vSetkych pritomnych a v krdtkosti vysvetluje cinnost' terajsich MNV proti
byvalym zastupitel'stvam, ktoré iicinkovali za kapitalistického rezimu. Zvlast vyzdvihuje
terajsi ludovodemokraticky duch, ktory panuje teraz uz vo vsetkych obciach a MNV je
povinnostou v tomto duchu demokratickom ucinkovat' tak, aby sme ¢im skorej dosiahli
tplny socializmus.“>*

0 Interview 70 4. 1. 2012

! Zapisnica zésobovacej komisie z 3. oktobra 1949.

52 Vitazny februdr 1948, nastup komunistov k moci. Po tom, &o ministri za Demokratickd stranu podali demisiu.
5 Vymer ONV 7o 14. janural950.

54 Zapisnica MNV z 15. janudra 1950.
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Emil Cizinsky so svojou nevestou Etelou a vnuckami
(horny rad: Viera, Maria; dolny rad: Blazena, Jana, Jarmila), mlyn v pozadi, 60. roky

Historik Miroslav Londak hodnoti toto obdobie slovami: ,,Zacala sa nova vlna zna-
rodiovania, v ktorej sa znarodnila i posledna koza. V priebehu kratkeho ¢asového obdo-
bia zanikli celé spolocenské vrstvy, Zivnostnici a remeselnici boli takmer zlikvidovani,
pol'nohospodarstvo bolo odsudené na kolektivizaciu, vykonavanii pod natlakom a casto
i s pouzitim hrubého nasilia.*"%

Po nékladnej rekonstrukcii sa mlelo priblizne eSte 5 rokov. Najprv bol mlyn na
zéklade uznesenia MNV preklasifikovany ako komunalny podnik.**® Po zaloZeni druzstva
mlynarsky majster ur¢ity ¢as Srotoval obilie pre druzstvo, lebo po zalozeni druzstva ne-
disponovalo Ziadnymi technologiami. V pamitnej knihe Dolného Dubového sa uvadza,
7e na mlyn J. Cizinského® bola v roku 1951 ustanovend narodna spava,** ¢o de facto
znamenalo likvidaciu mlyna.

Po nastupe komunistov k moci musela byt ukonéena &innost’ mlyna. Nové stroje
museli byt’ d. ané respektive bran¢ tak, aby bol mlyn nefunkény. V pamitnej
knihe obce sa uvadza, ze v roku 1952 ,bola zastavena prevadzka v mlyne, lebo bola nea-
nosna, nehospodarna.***

5 LONDAK, M.: Na konci nasho tsilia je ¢lovek. (http://www.historiarevue.sk/hr02-03/londak htm)
12.1.2012.

5% Zapisnica zo zasadnutia rady MNV zo 6. oktbra 1950.

7V PAMATNEJ KNIHE obce Dolné Dubové je chybne uvedena skratka krstného mena, mlynar sa
volal Emil.

% PAMATNA KNIHA obce Dolné Dubové, s. 29.

% TAMZE, s. 32. Podobne museli skonéit aj ostani Zivnostnici.
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Potom, ¢o bol mlynarsky
majster donuteny ukon¢it’ svoju
Zivnost, stal sa rolnikom, ro-
botnikom a neskér noénym var-
tasom na miestom druzstve, kde
pracoval za skromnti mzdu. Tieto
udaje potvrdzuju aj udaje z ro-
dinného archivu, kde je na vyme-
re zo socidlnej poistovne vedeny
ako rolnik vo vyrobnej oblasti
repy. V oktobri 1951 dostava od
MNV prikaz na jesennti sejbu 0,5
ha p3enice a 0,5 ha razi.

Mlynér a jeho manzelka
boli skromni a pracoviti I'udia. ,.Lebo svekrusa ta boli taka, t/Zili, predali, chovali Sec-
kého strasne moc, hydiny a potom to chodzili predavat na trh do Trnavy. To tak Setci
chodzili. To oni toho moc chovali. Okolo potoka bolo miesto chovali husi, kacic a potom
to kimili a predavali. A natiZili penazi aj ked mleli mali nasetrené. Neviem kolko, len
potom bola mena penazi. A mali strasne moc penazi a dzedusko sceli nakipit material
na ten dom. A babka svekrusa
Jako nesceli, Ze Emilko prosim
ta nechaj esce chvilu nech sa
trochu potesim s tyma pendzi,
lebo oni boli taky biedny stras-
ne. Oni boli Styri dzievcence Sty-
ri, dzeci boli a jemu sa robit ve-
lice nescelo, tomu Stankovicovi
kukal po Zenach.*“** Mlynar mal
v plane postavit’ novy dom pred
mlynom, lebo dovtedy byval
v dome vedl'a mlyna, do ktorého
sa prizenil. To vak uz nestihol,
lebo prislo k menovej reforme
a peniaze, ktoré mal naSetrené,
stratili hodnotu. >

Mlynar necheel prist’ o svo-
je celozivotné uspory, vydal sa za svojim star§im synom, ktory bol na vojne v Opave,
a snazil sa dat’ peniaze vojakom, aby ich zamenili. To sa v8ak nepodarilo. ,,Oni sa jako

Predny pohl'ad na mlyn, 70. roky

Predny pohl'ad na budovu mlyna v siicasnosti

0 Interview zo 4. 1. 2012

1 Rodina si mohla na jedného ¢lena vymenit maximalne 300 kortin. v pomere 5 : 1, zvySok pefazi v hoto-
vosti sa menil v pomere 50 : 1. Obyvatel'stvo na Slovensku predlozilo v hotovosti na vymenu 11,5 miliardy
Kortin, za ktoré dostalo 422 103 miliénov novjich kortn, a 2 miliardy boli ulozené v sporitelniach. V pric-
mere vymenil slovensky obéan 3 329 starych kortin za 121 novych. Bol to vysledok triednej politiky voci

kapitalistickym Ziviom, ako sa vtedy covali byvali i i ¢i majetne;jsi rolnici.
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hanbili, ze majii tolko penazi, neviem kolko ich mali ale moseli ich mat moc na tit dobu.
Oni strasne Sanuvali aj svekrusa, nemali takto kuchyského oného, ale na to, Ze oni mali
tolko penazi, a oni nemali ani oblecend, ked som sem ja prisla, ani dzedusko, len jednu
dve koSele. Moc ludzi, ¢o hentak mali doma penaze, lebo ludie mali doma pendze, nie
v bankdch, nemali, tak ich pdlili, nic z nich nemali.>® Podla Miroslava Radka ,,menovéa
reforma najcitlivejsie zasiahla prave nizkoprijmové vrstvy obyvatel'stva a tiez starobnych
dochodcov. Mala viacero patologickych nasledkov: pokles pracovnej morélky, alkoholiz-
mus, pokles uzatvorenych manzelstiev, samovrazdy atd’.>

Napriek tomu, ze mlynér investoval do svojho mlyna svoje peniaze a pracoval v mlyne
cely zivot tak ako aj predchadzajuce generacie, v tejto tradicii sa uz nepokracovalo aj napriek
tomu, ze mlynarov syn Tibor Lev sa vyuéil za mlynara. Toto remeslo vykonaval len pocas
svojho tovarisského obdobia. Takto skoncila éra sikromného podnikania mlynarov a nastalo
obdobie planovaného hospodarstva. Asi najlepsie zhodnotil toto obdobie mlynar Rudolf Ku-
lich vo svojej knihe Zamiicené histérie: ,, Znarodnenie malych mlynov méZeme nazvat trage-
diou mlynarskeho remesla. Bol to posledny tider prirodzenému vyvoju mlyndrstva u nas. Boli
poskodent, nielen ,,pani mlynari*®, ale aj ti mlyndri, ktori svoje mlynky zveladovali s velkym
odriekanim a vdaka nekonecnej drine. Zndrodnenim a zastavenim malych mlynov socialistic-
ka spolocnost vyradila z mlynského odboru tych najzashizilejsich a najoddanejsich pracovni-
kov tohto remesla, ktori ho vykondvali s najvicsou ldaskou, ale i obetou na itkor Zivomej iirov-
ne svojich rodin. Vicsie mlyny boli ponechané ako rezerva, pre kazdy pripad. Z niektorych sa
urobili miesiarne krmiv. Zvysok sa zlikvidoval. Tak zanikla stard slava mlyndrciny.

Dolnodubovska pekarei
D. Stranovsky

Historia pecenia je mozno také stara, ako ludstvo samo. Tazko uréit’ presné obdobie,
kedy sa upiekol prvy chlieb. Vigsina badatel'ov sa domnieva, Ze chlieb vynasli Egyptania
a kvaseny chlieb piekli uz pred 6000 rokmi. Chliecb nemal dnesni podobu, ale bol ako
postch ovalneho, okrahleho alebo podlhovastého tvaru, ktory sa lamal na kusy.

Je historicky dokazané, ze v Pompejach vlastnil bohaty pekar celt ulicu. Vo vlastnom
mlyne mlel muku, piekol chlieb a pecivo a vo vlastnych obchodoch predéval tieto vyrobky.
Bohati Rimania mali vlastnych pekarov a hodnota dobrého pekara bola 100 tisic sesterciov.
Otrok, ktory vedel piect’ velmi dobre, bol nickol'’konasobne drahsi ako gladiator.

Na nasom tizemi bol prvy cech pekédrov zalozeny uz v roku 1374 v Presove. Cechy
v jednotlivych stoliciach mavali vel'ké pravomoci. Urcovali rozsah vyroby jednotlivych
majstrov, velkost peci a davali stthlas na vystavbu novych. Uctiovské skusky boli vel'mi
prisne, naro¢né a trvali aj nickol’ko dni. V pripade, Ze ucen zlozil skusky, stal sa tovari-
Som. Ak sa chcel osamostatnit’, musel poziadat’ o majstrovské skasky a musel preukazat’
aj dostato¢ny majetok na vlastnu pekarei.**

2 Interview zo 4. 1. 2012

% Pozri RADEK, M.: 55 rokov od menovej reformy v C . (http: P spektrum.
sk/article.php?612 22. 1. 2012)

4 SZEMES, V. — MEINITZ, R.: Technologia pekarenskej vyroby. Pezinok : Cech Pekdrov 1999, s. 13, 14.
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Napriek tomu, Ze historia pekarne v Dolnom
Dubovom nie je az taka starobyla, siaha az do 50. ro-
kov minulého storo¢ia. Maria Valicova v navrhu na
vyhlasenie za kultarnu pamiatku z januara 1984 opi-
suje pekaren takto:

., Pekdren je prizemna, prisne funkcne riesena
budova. Samostatna architektira budovy nemd pa-
miatkovii hodnotu, tvori viak priestor pre situovanie
a vyuzitie pévodného technického vybavenia. V tej
dobe pracovala pekdaren s kapacitou 35q a pracovalo
v nej 9 pracovnikov. Stavebno-technicky stav objektu
bol velmi dobry.*** Dalej hodnoti Valicova vo svo-
Jjom posudku technologické vybavenie pekarne. ,, Pe-
kareit mad pec s tromi celustami, vykurovanii peviym

{ 3 W palivom, tri po-
vodné  miesadlda
na cesto, v sucas-
nosti napojené na Micsadio na cesto (zdroj: Pamiatkovy
tirad v Trnave)

elektricky pohon,
stol na rucné spracovanie cesta a stojany na uklada-
nie osatiek s cestom. Zariadenie je v dobrom stave
a slizi potrebam kazdodennej prevadzky. “>*
Pekaren bola v tej dobe poslednou stredne vel’-
kou pekarfiou v okrese a nadvizovala na pévodni
pekarensk tradiciu v obci. Napriek tomu, Ze bola pe-
karen postavena v roku 1958, vyrobny proces kopiro-
val historické tradicie, ked bolo pouzivané historické
technické vybavenie a klasicky sposob pe¢enia chleba
zauzivany v minulosti. Maria Valicova vo svojom po-
sudku tvrdi, Ze z hladiska dokumentacie pévodného
Vézenie cesta Ima Cizinské a vedici  yyrobného procesu pri pouZiti povodného naradia je
pekime Jozef Krupa r. 1983 (2droj: - 3iaquce objekt s jeho vnutornym technickym vybave-
Pamiatkoy-iirad v Trnave) nim chranit’ ako ojedinelt technicku pamiatku svojho
druhu.®” Budova a vybavenie pekarne sa v roku 1984 nachadzali v dobrom stave. Navrh
opatreni bol taky, Ze je potrebné udrziavat’ budovu a technologie tak, aby mohli nad’alej
sluzit pévodnému Géelu — peceniu chleba.™®
V pekarni sa pracovalo na dve zmeny. Od rana od 5:00 dovtedy, dokedy nebola
urobend vsetka vyroba na dany den, priblizne do 13. lebo 14. hodiny. V piatok sa ro-
bievali 12 hodinové zmeny a pracovalo sa bez prestavky, len sa vymenili 'udia v praci.
Pekaren produkovala vetky druhy vyrobkov najmi &ierny a biely chlieb, pe¢ivo, lupacky,

% Navrh na vyhlésenie za KP, Pekarefi, Valicovd, 1984, Pamiatkovy trad Trnava, & T 171.
S TAMZE
7 TAMZE
8 TAMZE
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Pekdrefi, rok 1983 (zdroj: Pamiatkovy tirad v Trnave)

| el

Pekiredi, 1983 (zdroj: Pamiatkovy tirad v Trnave)
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vianocky, lekvarové hrebene, tvarohové, makové kolace a ostatné sladké pecivo. Chlieb
a pekarenské vyrobky zasobovali okolité dediny. Trnava mala vlastna pekaren, ale v pri-
pade potreby sa vozil chlieb aj do Trnavy. Bolo to najmi v obdobi Trnavského jarmoku,
kedy bol vel'ky dopyt po Zemliach, alebo na Vel'ka noc, ked’ sa vyrabalo vel'a vianociek.
Na dennej zmene robili Styria pekari a osieva¢ muky, dohromady pat’ 'udi. Na noc¢nej
zmene pracovalo az sedem l'udi. Pekéren zamestnavala 'udi nielen z Dolného Dubového
ale aj z Horné¢ho Dubového, Nahaga a Katloviec. V pekarni pracoval aj vartas, ktory mal
aj funkciu kurica, kiril nielen v peci ale aj Gstrednom kureni a to cez vikend, ked’ neboli
pekari v pekarni. V pripade, Ze sa v pekarni nepieklo, vymetal pec a zakladal oheii do pece
alebo oheii v peci zakladal osieva¢ miky. Pekar, ktory sadzal chlieb a pedivo do pece,
zaroven aj prikladal uhlie do kotla podl'a potreby tak, aby bol chlieb dobre upeceny.
Predchadzajuci ve- —
duci zmeny, ktory konéil,
zakladal matku — zaklad-
né cesto. Do prace chodil
o nieco skor veduci zme-
ny — majster, ktory najprv
zamiesil cesto. Odobral
z matky, vlozil do dyze
matku, potom pridal kvas-
nice, miku a vymiesilo sa
cesto. ,, Takd lopata tam
bola dve lebo tri lopaty sa
hodzili do tej druhej dyze,
postupne  najprv  jedna
potom za hodzinu druhd
dyza, aby to nezestarlo,
lebo keby to zestarlo, tak
by to smrdzelo, malo to svoju urcitii dobu, aj ja som robila ti kvasy, ked nemal kdo. "
Informécie o pekarni st vel'mi strohé. Najviac sa viak dozvedame z pisomnych
pramefiov pamiatkového tradu z roku 2001. Aktualizaény list pamiatky bol napisany
s podrobnym technickym opisom celej budovy aj s komentarmi. Z tychto udajov vyberam
tie podstatné, a to Zze 1. maja 1958 bola dokoncena stavba pekarne, odvtedy patrila Mly-
nom a pekarnam v Nitre. V roku 1991 sa stal vlastnikom Jozef Ferech z Katloviec, ktory
ju nadobudol v ramci privatizaéného procesu, ked’ sa transformovalo planované hospo-
darstvo krajiny na trhovii ekonomiku. V tomto obdobi bola poslednou malou pekarni¢-
kou v trnavskom okrese s kapacitou 3,5q a 4 pracovnikmi. K povodnej budove pekarne
pribudli na konci 90. rokov 20. storo¢ia nové pristavby a aj exteriérové upravy, napriklad
nové okna na fasadach a dvere, ktoré boli vykonané novym majitelom. Budova mala stile
obdiznikovy tvar, objekt nebol podpivnigeny, zastreseny bol plochou strechu so zvysenou
atikou a vysokym kominom. Pekarent mala okrem hlavného vstupu aj dva d’alsie vchody.
Z juznej strany bol manipulacny vchod s nakladacou plosinou na odvoz pekarenskych

Ruéné vypekanic peciva, 1983
(zdroj: Pamiatkovy tirad v Trnave)

* Interview 3. 3. 2012
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vyrobkov a zo severnej strany bol vstup do skladu. Zo strednej vstupnej Casti bol priamy
pristup do vyrobnej prevadzky zadného traktu, a to cez dvojkridlové drevené dvere aty-
pické v kovovej zérubni.*™

Vyrobny priestor mal stale zachovanii originalnu parnu pec s tromi pévodnymi ¢e-
l'ustami, autentické strojovo technické vybavenie dvoch do podlahy zabudovanych mie-
Sadiel s miesi¢mi cesta. V tej dobe bolo funkéné iba jedno zariadenie, ktoré bolo na elek-
tricky pohon. V podlahe s povrchovou upravou z liateho terazza bola predpecna jama. Vo
vyrobnej Casti po pravej strane sa nachadzal zelezobetonovy, tramikmi vy¢leneny priestor
so Styrmi muénymi silami, po pravej strane vedl'a pece bola situovana mala miestnost’
—kyska. V budove sa nachadzal vytah na vrecia s mukou, ktoré boli vyvazané na vrchné
poschodie, kde bola muka preosievana a vkladana do sil. Predmetom pamiatkovej ochra-
ny bola ,,hmotovo-priestorova skladba, dispozi¢né rieSenie, koncepény vyraz fasady, ume-
lecko — remeselné detaily a prvky (tramové stropy, pec s troma ¢elustami, dve povodné
miesadla na cesto napojené na elektricky pohon, stél na ru¢né spracovanie cesta a stojany
na ukladanie oSatiek s cestom a ostatné nefunkéné technické zariadenia a komin). %!

Novy majitel' Jozef Ferech po privatizacii okrem pekarne zriadil v aredli potraviny.
Ludia uz nechodili kupovat’ priamo do pekarne iba cerstvy chlieb a pecivo, ale nakupili
vietky potrebné potraviny. Casto sa zastavovali aj rybari stanujici na priehrade a ludia
z okolitych dedin prechadzajuci cez Dubové. Neskor vzniklo v areali pekarne aj pohostin-
stvo. Pamitam sa, ked” sme ako deti chodili na zékladnu $kolu do Katloviec, Sofér kazdé
rano zastavil autobus pred pekariou, vyskocil z autobusa, priniesol dva tri chleby, cely
autobus rozvoniaval ¢erstvo nape¢enym chlebom. Neskor zaGala pekarei chatrat, majitel
Jozef Ferech bol nuteny ukon¢it’ svoju ¢innost’. 21. jina 2006 bola pekaren vy¢iarknuta zo
zoznamu kultirnych pamiatok z dovodu absencie pamiatkovych hodnot a s fiou sa skon-
¢ila aj éra vychyrenej dubovskej pekarne.

Sild na miku a dicze, 1983 (zdroj: Pamiatkovy iirad v Trnave)
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Vodna nadrz Dolné Dubové a Sportové rybarstvo
M. Hreka

Vodna nadrz

Neodmyslitelnou sic¢ast'ou obce je vodna nadrz Dolné Dubové, ktora vietci obyvatelia
obce nazyvaji ,,priehrada.” Rozsahovo a rozmerovo je to najvécsia stavba v katastral-
nom tzemi obce. Nachadza sa severozapadne za obcou smerom na Horné Dubové. Napa-
jana je vodami Dubovského potoka. Vodna plocha je z vel'kej Casti obkolesena kultirou

nizinného lahového lesa. Spojenie vodnej plochy s prilahlym priestranstvom bez stavieb
(chatky, rekreacné zariadenia) tvori scenériu, ktora je vo vSeobecnosti v blizsom regio-
ne $pecificka len pre vodnii nadrz Dolné Dubové. Zakladnou myslienkou pri planovani
vystavby vodnej nadrze bolo zachytavanie prietokov na Dubovskom potoku, ktoré budi
akumulované pre potreby polnohospodarstva a zachytavanie povodiovej viny. Druhot-
nou myslienkou bolo vyuzivanie nadrze pre rybné hospodarstvo.®? Uvedené myslienky sa
zacali realizovat’ v roku 1969. Okrem zakladnych prevadzkovych funkcii sa v minulosti

vodna nadrz vo velkom vyuzivala na ,rekreacné ucely.” Oficialne kipanie v nej viak
bolo zakazané a bolo len na vlastné riziko. K tomuto ucelu boli na jej brehu pod hrad-
skou cestou vybudované 3 mola (mostiky). Smelym planom bol projekt ,,Viaciicelového
zariadenia JRD 9. mdj Dolné Dubové,* ktory riesil vyuzitie priestoru pod hradzou na re-
krea¢né icely. Sti¢ast’'ou zariadenia mala byt vytvorend plocha aj na kiipanie a Sportovy

® Aktualizatny list kultirej pamiatky, Pamiatkovy trad Trnava, jin 2001.
“' TAMZE
2 Manipulatng a previdzkovy poriadok pre vodni nadrz Dolné Dubové, 1988, s. 8.
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rybolov.” V projekte sa ra-
talo s bezprostrednou bliz-
kost'ou vodnej nadrze a ich
vzajomnym  prepojenim.
Tento projekt sa neusku-
to¢nil. Jeho realizaciou by
okolie vodnej nadrze nado-
budlo rozmer rekreaéného
priestranstva s kompletnou
vybavenostou. V suc¢asnosti
sa vodna nadrz vyuziva na
znizenie povodinového prie-
toku splostenim povodiiovej
viny Dubovského potoka
a pre potreby Slovenského
rybarskeho zvizu.
Vystavba vodnej nadrze sa zaCala v marci 1969 a uvedenie do prevadzky sa usku-
to¢nilo 15. oktobra 1971. Stavba sa realizovala podla projektovej dokumentacie vyho-
tovenej Polnohospodarskym projektovym ustavom z februara 1968. Dodavatelom diela
bol Agrostav Trnava. NajzakladnejSou Castou vodnej nadrze je jej hradza, ktora prehra-
dila Dubovsky potok v dize
4,030 km. Jej maximalna
vyska od dna nadrzného
priestoru je 9,4 m. Pri d’al-
$om opise budeme uvadzat’
vysky v metroch nad mo-
rom. Vyska nad morom je
stanovena aj na late, ktora
monitoruje vysku hladi-
ny. Lata je umiestnena na
ovladacej plosine. Koruna
hradze (najvyssi bod) je
v 194,00 m.n.m. Maximal-
na Sirka hradze v jej pite
(na dne) je 51 m a Sirka “ g 8 -
v korune je 5,0 m. Dizka Vystavba vodnej nadrze v roku 1971
hradze v korune je 240 m. Hradza je vybudovana z hlinitych materialov ako zemna sypa-
na homogénna. Opevnenie navodného svahu hradze je vyhotovené so zelezobetonovych
prefabrikatov, Strkopiesku a piesku. Neoddelitelnou sucastou hradze je jej prepadova
Gast’, ktora je v tvare otvoreného zI'abu. Odvod vody z prepadu do vyvaru (vyustenie do
potoka) je zabezpeceny sklzom. Sklz je vybudovany ako tola. Pod prepadovou stolou sa
nachadza spodna §tola, ktora je prepojend so Supiakom dnovej vypuste a Supakom asanac¢-
ného odtoku. Nad prepadom je osadena lavka k ovladacej plosine, kde su osadené ovla-

Rekredcia, 70. roky 20. storo¢ia

% Viacicelové zariadenie JRD 9. maj Dolné Dubové, Projektova tiloha, 1986, s. 15.
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dacie prvky pre Supaky. Pri
pracach mimo hradze sa
museli vykl¢ovat' porasty
z celkovej plochy 12 ha.
Po napusteni plnej nadrze
je dizka zaplavenej plochy
950 m. Dalou stavbou,
ktora sa musela vybudovat’,
aby nadrz spiiiala svoj Gcel,
bola prevadzkova budova
zavlahovej Cerpacej sta-
nice. Budova sa nachadza
v tesnej blizkosti hradze.
Vykon ¢erpacej stanice bol
nastaveny pre zavlahu pody
Vodné nédrz po napusteni v roku 1971 v celkovej rozlohe 200 ha.
Vlastnikom a spravcom vodnej nadrze po jej dokonceni bola Statna melioragna sprava.
Uzivatel'om bolo JRD 9. mdja v Dolnom Dubovom a Slovensky rybarsky zviz. Prevadz-
kovatel'om Cerpacej stanice bol Agrostav Trnava. Prvym hradznym bol Vincent Levar-
sky.® Zmena vlastnika
sa uskutocnila 01. januara
1994. Novym vlastnikom
vodnej nadrze bolo Povo-
die Vihu, §. p., ktory sa
neskor premenoval na Slo-
vensky vodohospodarsky
podnik, §. p. Novy vlastnik
uskuto¢nil aj prvé rozsiahle
rekonstrukéné prace. V ro-
ku 1995 sa kvoli rekon-
Strukénym pracam na Supa-
ku dnovej vypuste prvykrat
vypustila priehrada az na
aroveit dna.” Z bezpeg- MontaZ mostikov
nostného hladiska sa osa-
dilo do telesa hradze 16 sond na monitorovanie priesekov. Opravy hradze sa planuji na
zéklade technicko-bezpeénostnej prehliadky vodnej nadrze, ktoré sa uskuto&iuju kazdé
Styri roky. Povodiiové prehliadky sa vykonavaji kazdy rok v mesiaci april za pritomnosti
pracovnikov Obvodného tradu Zivotného prostredia Trnava a Hasi¢ského a zachranného
zboru v Trnave.®® O monitorovanie a sledovanie stavu hradze sa stard hradzny. Od roku

4 Manipulatny a prevédzkovy poriadok pre vodnd nddrz Dolné Dubové, 1988, s. 5-14.
@5 Manipulaény dennik, Povodie Vdhu 8. p., odstepny zévod Piestany, s. 1
@ Manipulacny dennik, Povodie Vahu 3. p., odstepny zavod Piestany, s.
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1994 az do sucasnosti je nim Emil Manca, je druhym v poradi, ktory tito pracu vykona-
va. Svoju pracu na hradzi vykonava kazdy utorok a stvrtok pocas celého kalendarneho
roka. Prevadzka erpacej stanice sa ukoncila v roku 2004. Dévodom ukonéenia prevadz-
ky bola jej neefektivnost’.

Hlavné parametre vodnej nadrze

Dno nadrze: 185,50 m.n.m
Kota dnového vypustu: 184,60 m.n.m

inimalna prevadzkova hladina: 187,75 m.n.m
Maximalna prevadzkova hladina: 192,30 m.n.m

aximalne dovolena hladina: 192,80 m.n.m
[Stély objem nadrze: 30 000 m®
Retenény objem nédr: 61 000 m*
Uzitkovy objem nadrze: 285 000 m*
Celkovy objem nadrze: 376 000 m*
Asanacny odtok: 28s
Priemerny roény odtok: 80 1/s
Vyprazdnenie nadrze za kritickej situdcie: 70 hod.

4 ic nadrze z prevadzkovych dovodov: 163 hod.

| Zatopena plocha pri maximélnej prevadzkovej hladine: 10,60 ha
Zatopend plocha pri imélnej dovolenej hladine: 12,20 ha

Sportové rybarstvo
Na vykon rybarskeho prava bola vodna nadrz dana do uzivania Mestskej organizacii Slo-
venského rybarskeho zvizu v Trnave. Pravo na uzivanie nadrze nadobudla organizacia za-
Ciatkom roka 1972. Zo strany obce sa o to vel’kou mierou pri¢inil predseda MNV Leonard
“ Kocan. Prvé zarybnenie sa
uskutocnilo na jar v roku
1972. V druhom polroku sa
uskuto¢nili regulacné vylo-
vy na zistenie zdravotného
stavu ryb. Prvé nasady, kto-
ré sa vysadili v nadrzi, boli
kapry, zubace a pstruhy.
Dalsie zarybnenie sa usku-
to¢nilo v tom istom roku
v jeseni. Uz v roku 1973
mohli rybari lovit' prvé
ryby, zatial’ viak len na jed-
nu udicu. Zaciatok lovu bol
stanoveny na 9. juna a trval
do 15. septembra. Z histo-
rick¢ho hladiska mozeme
prave tento ¢asovy interval datovat’ ako za¢iatok §portového rybolovu (lov ryb na udicu)
na vodnej nadrzi Dolné Dubové. Lov ryb sa riadil vyhlaskou o rybarstve. Kazdy kto chcel
lovit' ryby v ¢eskoslovenskych vodach, bol povinny mat’ pocas lovu pri sebe platny rybar-

—

Ugastnici dolnodubovskych rybarskych pretekov (2011)
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sky listok a platné rybarske povolenie. Tato povinnost’ plati aj v sucasnosti. Na druhy deit
od otvorenia nového rybarskeho reviru (10. jun 1973) sa uskutocnili aj prvé rybarske pre-
teky na ktorych sa zicastnilo 200 rybarov. V d’alsom obdobi sa pokracovalo v pravidel-

nom zarybiovani vodnej nadrze i kapra ryt zubaca velk pstruha
dahového, §tuky severnej, sumca velkého, liena sliznatého, amura bieleho a ostatnymi
druhovo nehajenymi rybami. Celkovy vylov ryb sa musel uskuto¢nit’ v roku 1995 z dévo-
du vypustenia vodnej nadrze. Prvotné zarybnenie vodnej nadrze sa uskuto¢nilo az v roku
1996, kedy bola vodna nadrz opitovne napustena po rekonstrukénych pracach. Pri zaryb-
neni boli pouzité ryby z vylovu na vodnej nadrzi Boleraz. Nazov rybarskeho reviru je VN
Dolné Dubové, v sicasnosti ma pridelené ¢islo 2-4670-1-4.7 V blizsej Specifikacii ide
o kaprovy rybarsky revir lovny s rezimom bez privlastnenia ulovku. Sposob bez privlast-
nenia lovku sa v reviry VN Dolné Dubové zaviedol do praxe v roku 2010. U rybarov ma
zauzivanejsie pomenovanie ,,chyt’ a pust. Revir zahffia vodnii nadrz a ma svoje Ciastkové
povodie na Dubovskom potoku od tistia do nadrze po Horné Dubové.® Cast Dubov-
ského potoka od ustia do vodného toku Blava po priehradné teleso patri do rybarskeho
reviru Blava €. 2 s oznaGenim 2-0140-4-1. Ide o pstruhovy revir lovny.*” Prvym ,.dolno-
dubovskym* rybarskym hospodarom, ktory zaroven vykonaval aj rybarsku straz bol Jozef
Fandel. Préci sa venoval pit’ rokov (1972-1977). Pocas jeho pdsobenia sa uskuto¢nila
vysadba zelene a osadenie ,,rybdrskaj chatky.*

@ Rybirsky poriadok pre drzitelov zvizovjch kaprovych povoleni na rybolov v rybirskych reviroch
Slovenského rybarskeho zviizu platny od 1. janudra 2012, s. 18,

8 Miestny rybarsky poriadok s. 1.

 Miestny rybarsky poriadok s. 1.
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Od roku 1995 az po sucasnost’ sa tejto praci venuje Jozef Martinkovi¢, ktory za-
roven vykonava rybarskeho hospodara pre vietky lovné reviry patriace pod Mestsku or-
ganiziciu Slovenského rybarskeho zvizu v Trnave. Podobne ako Jozef Fandel aj Jozef
Martinkovi¢ venuje priehrade ,.cely svoj volny cas.“ Vysledkom ich prace okrem sta-
rostlivosti o ryby je vzdy upravené prostredie vodnej nadrze. Postupne tuto pracu este
vykonaval Michal Brezina, Michal Kochan a Peter Sipka (Zijiici mimo obce). Udalostou
na vodnej nadrzi byvali rybarske preteky. Zaciatok organizovania rybarskych pretekov
sa datuje so vznikom samotnej vodnej nadrze. Vo vicSom meradle sa organizovali do
roku 2010. V sti¢asnosti sa organizuju rybarske preteky ,,0 pohdar starostu obce.* Preteky
su pristupné len pre drzitelfov rybarskeho preukazu, ktori pochadzaja, alebo maju trvaly
pobyt v Dolnom Dubovom. Organizatorom pretekov je OZ Dolnodubov¢an. Zaujima-
vou udalostou na vodnej nadrzi bol ichtyologicky prieskum spojeny s odlovom generac-
nych ryb sumca vel’kého, ktory sa uskuto¢nil v roku 2011. Pri¢inou tohto prieskumu bolo
premnozenie dravca, ktory sa pastal spit’ do vody na zéklade lovu bez privlastnenia tlov-
ku. Podnet na tento prieskum dal oblastnému ichtyologovi Jozef Martinkovi¢. Prieskum
bol podmieneny vytvorenim timu, ktory bude zloZeny s najskusenejsich rybarov v love na
sumca. Celkovy pocet rybarov sa zastavil na ¢isle 30. Zraz bol 28. jula 2011. Pocas vi-
kendu, kedy sa prieskum uskutocnil, bolo ulovenych 6 kusov sumca velkého, ktorych
vzapiti po vyloveni premiestnili do VN Boleraz.®"” Z dolnodubovskych rybarov sa na
prieskume zucastnil len Jozef Martinkovi¢. Prieskum spojeny s vylovom patril svojim
rozsahom k najzaujimavejsim udalostiam na vodnej nadrzi pocas celej jej historie. Prvymi
registrovanymi rybarmi z Dolného Dubového bol Tibor Gadogi, Leonard Kocan, Stefan
Gajarsky, Jozef Capkovi¢ a Jan Horvath. Neskor sa k nim pripojil Jozef Martinkovi&. Me-
dzi rybarmi, ktori pravidelne lovia v poslednych rokoch na vodnej nadrzi, st aj viaceri
Dolnodubovéania: Jozef Martinkovi¢, Roman Svitek, Alexander Jursa st. Alexander Jursa
ml., Vladimir Koleni¢ st., Vladimir Koleni¢ ml., Richard Brhel, Jan Horvath, Andrej Hor-
vath, Milan Oravec, Jozef Hettes, Viliam Matejkovi¢, Tomas Matejkovi¢, Peter Lancaric,
Ondrej Langari¢, Dusan Cizmar, Richard Bari¢i¢, Patrik Bari¢i¢, Robert Nadasky, Matej
Svitek a Andrej Jablonicky.®"! Pre mnohych rybérov patri vodna nadrz Dolné Dubové, bez
zretel'a na ulovené ryby, k najkraj$im vodam. O tom privlastku sved¢ia mnohé vypove-
de rybarov. Z viacerych vyberame jeden, ktory jasne definuje ich stanovisko. ,.Je to bez
pochyby jedna z najkrajsich vodnych nadrzi, ktorii obh uje Mestskd ici
Slovenského rybarskeho zvizu v Trnave. Aj takéto lichotivé priviastky ma medzi rybdrmi
vodna nadrz Dolné Dubové.“*1

610 wwwsrztmava.sk/?p=1426
61! Evidencia rybérskych listkov, 2004 - 2012, s. 1-9.
612 www.srztrmava.sk/?p=1426
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